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Abstract: The article uses photovoice to explore the everyday geography of
homelessness and its affective dimension. We focus on two aspects of the eve-
ryday geography captured by photovoice: (1) movement in space and (2) the
performativity of heterotopic places. The aim is to understand how the re-
search partners as actors (re)present and (re)construct their everyday geog-
raphy by visual means and how they relate to it affectively (or otherwise).
Photovoice is a suitable method for this type of research as it has been used
across the social sciences and especially in action research as a productive
tool that allows people to document and reflect on their everyday life, their
strengths, and their concerns, and to communicate all this effectively to the
wider public. In this article, we critically discuss photovoice and argue that
besides its action potential, it can also be used to generate rich visual research
data. We present data collected from photovoice research on homeless people
in Prague and Pilsen, two cities in the Czech Republic, and conduct formal an-
alytical and hermeneutic analyses of the data. The photographs we obtained
reveal the movement of our research partners — the homeless — in space and
their relationship to different places and the people in them. In general, peo-
ple were the most frequently photographed theme. The research revealed that
social relations are the most important aspect in the creation and production
of places in cities. Several factors, most importantly age, influence the extent
to which social relations play this role.
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Ale takova mista jsou vijznamnd pouze skrze vtélené a emociondlni interakce osob
bez domova. Nasim argumentem je, Ze jsou to tyto geografie performativity a afek-
tu, které konstruuji klicové trasy bezdomovectvi ve mésté: nékteré permanentni, jiné
pfechodné; nékteré viditelné, jiné pfevazné neviditelné pro bézné oko. Pfiznanim
role emoci a afektu v Zivoté lidi bez domova muzeme zaéit budovat podrobnéjsi

kontury ,mésta bezdomovca”.
[Cloke, May, Johnsen 2008: 245, kurziva ptivodni]

Uvod!

Podle britského geografa Jona Maye [2000] ,bezdomovectvi [a tuldctvi — pozn.
autorti] nemtize byt porozuméno bez pfihlédnuti ke zkuSenosti pohybu”. Po sta-
leti totiz bylo bezdomovectvi/tuldctvi legislativné, ale i v populdrni imaginaci
chdpédno ve vztahu k mobilité. Proto i jednotlivd mista v kaZdodenni geografii
osob bez domova — soubor navstévovanych, performovanych, reinterpretovanych
a rizné vyuzivanych mist a prostor —je dobré vztahovat k pohybu, kazdodenni
mobilité osob. Tato kazdodenni geografie, jak napovida tryvek vyse, neni neut-
ralni, co se tyce zkuSenosti. Je vZdy emocionédlné zabarvena. Mésto kaZdodenni
zkuSenosti ma svou prostorovou rovinu a ta ma svou afektivni rovinu.? Studifm
vénovanym osobdm bez domova ovSem casto schdzi poukaz na tuto afektivni
stranku bezdomovectvi jako kaZdodenni prostorové zkusenosti.* Emocionalita
jako by byla osobam bez domova upirdna. Mnohem c¢astéji se mluvi o raznych
(védomych) taktikdch, subsistenci ¢i adaptaci. To jisté nenf na Skodu. Nicméné
v kazdodennim jednani nés vSech je vzdy pfitomny jak takticky, tak i afektivni
rozmér. Bez poukazu na néj neni proto mozné plné popsat a ndsledné pochopit
bezdomovectvi a jeho pfitomnost v soucasnych méstech [Cloke, May, Johnsen

! Chtéli bychom touto cestou podékovat viem respondenttim a respondentkdm, jeZ s né-
mi na vyzkumu spolupracovali, viem institucim za pfipadné zprostiedkovani kontaktu na
né a Karlovi Petrti za pomoc s realizaci této faze vyzkumu v Plzni. Dékujeme také dvéma
anonymnim recenzenttim/recenzentkdm za podnétné pfipominky.

2 Afekt pro nds predstavuje vtélenou kapacitu, kterd coby urcitd kvalita v pozadi posky-
tuje prozitek udalosti, praxi nebo prostoru [Anderson 2017: 22]. Emoce naproti tomu pfed-
stavuje zpusob, kterym je afekt pojmenovan, interpretovan a reflektovan [ibid.].

> Ackoliv v celém textu uZivime pojmu bezdomovec ¢i muz/Zena bez domova, popf. jiné
varianty se stejnym vyznamem (napi. osoby bez domova apod.), ¢inime tak pouze s ohle-
dem na rozsifenost uzivani téchto pojmii. Osoby, které pod tyto pojmy zahrnujeme, totiz
mohou, ale nemusi byt ,bez domova”, stejné tak mohou, ale nemusi byt bez konvenc-
tfidu. V tomto smyslu proto nase cilova skupina pfedstavuje kategorii urbanni chudoby,
kterou definuji specifické strategie, praxe a instituce (napf. orientace aktivit na venkovni
prostfedi, ekonomika sdileni atp.) [vice k tomu viz Vasat 2012, 2014]. Re¢eno v termino-
logii typologie ETHOS, nase studie zahrnuje osoby bez stiechy, bez bytu, ale i v nejistém
a nevyhovujicim bydleni [Hradecky a kol. 2007].
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2008]. A tak zatimco v zahrani¢nich pracich vénovanych bezdomovectvi dochazi
od roku 2000 k razantnimu rozmachu pfistupti akcentujicich afekt (a performati-
vitu) [srov. Cloke, May, Johnsen 2008; Del Casino, Jocoy 2008; Daya, Wilkins 2012;
Lancione 2013], ¢eska socidlni véda na tento posun stéle jesté ¢eka.

V nasem clanku bychom chtéli udélat prvni krok timto smérem. Zaméfi-
me se zde na kazdodenni zkusenost bezdomovectvi s diirazem poloZenym praveé
na vztah kazdodenni geografie a afektu, jak ndm ho rozkryl vyzkum provedeny
inovativni vyzkumnou metodou nazyvanou photovoice (dale jiZ coby ,metoda
volného fotografovani”).* Ta je zaloZena na sbéru dat realizovaném nejcastéji za
pomoci jednordzovych fotoaparatt nikoli vyzkumniky, ale samotnymi aktéry,
vyzkumnymi partnery [Wang, Burris 1997; Wang 2003]. Domnivdme se, Ze me-
toda volného fotografovani predstavuje pro tcely tohoto vyzkumu idedlni na-
stroj. Ziskané fotografie ndm totiz odhaluji pohyb osob v prostoru [srov. Myers
2010], jejich (emotivni) vztah k jednotlivym misttim [Johnsen, May, Cloke 2008;
Lombard 2013], ale i k lidem v rdmci nich [Oh 2012]. Cilem tohoto textu je proto
pomoci metody volného fotografovani predstavit geografii kazdodenniho Zivo-
ta osob bez domova se zvlastnim zfetelem na jeji afektivni rozmér [Cloke, May,
Johnsen 2008]. Zejména se zde zaméfime na dvé roviny této geografie: (1) pohyb
prostorem, (2) vytvafeni heterotopickych mist [Vasat 2012; Hejnal 2013a]. Jinymi
slovy: zaméfime se zde na to, jakym zptisobem zkoumani aktéfi skrze vizualitu
konstruuji sviyj Zity prostor a jak se k nému (nejen) afektivné vztahuji. Fotografie
a rozhovor nad nimi pak umoziiuji tento afekt, kazdodenné zazivany, ale tézko
sdélitelny a casto pfehlizeny, zvyznamnit.

V nasledujicich kapitolach nejprve pfedstavime samotnou metodu volného
fotografovani, jeji pozitiva i negativa a uvedeme ceské ¢tenafe do metodologické-
ho pristupu, ktery jsme v naSem vyzkumu aplikovali a ktery v ¢eském kontextu
neni tolik bézny. Nasledné zasadime nés pristup do sirstho kontextu pfemysleni
o prostoru a mistu ve spolecenskych védach a rozlisime taktickou a afektivni ro-
vinu aktérstvi. V metodologické ¢ésti pfedstavime respondenty a postupy sbéru
a analyzy dat. V empirické ¢asti pak pfedstavime vysledky nasi analyzy — vztah
mezi taktickou a afektivni rovinou pohybu prostorem a dileZitost socidlnich va-
zeb a jejich roli pfi vytvareni mist. V zavérecné ¢asti ¢lanku kriticky zhodnotime
pouZiti samotné metody a shrneme nase vysledky.

* Pojem photovoice v eském prostiedi jesté nema svij ekvivalent. Doposud publikované
texty uzivaji pravé tento anglicky vyraz [srov. Hasmandova 2008; Svétlik 2013]. Jako moz-
nou alternativu k nému navrhujeme a v textu naddle uzivame termin , metoda volného
fotografovani”, o némz se domnivame, Ze nejvice vyjadiuje podstatu metody. Zaroven ale
dodédvame, Ze uZiti samotné anglické varianty vnimame jako zcela legitimni.
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Metoda volného fotografovani — historie, principy, aplikace

Vétsi priklon k vizualité pfedstavuje jeden z dtlezitych tematickych posunt, ke
kterym v posledni dekddé v socidlnich védach doslo — at uz se jedna o vizudlni
analyzu jiZ existujici (pfevazné) kulturni produkce [napf. Jenks 1995; Heywood,
Sandywell 1999; Rose 2001], vizudlni metody (terénniho) vyzkumu [srov. napt.
Banks, Zeitlyn 2015; Pink 2007, 2009; Pink, Afonso, Kiirti 2004; Strong, Wilder
2009] ¢i digitalizaci a digitdlni data [Urbanni a regionalni laborator 2015; Digitales
Forum... 2015]. V ¢eském kontextu budiz toho dtikazem monocislo Socidlnich stu-
dif [Slesingerovd, Jaworsky 2015], pieklady zahrani¢nich praci [Cenék, Porybna
2011; Burzové, Hirt, Luptak 2015] ¢i fada dilé¢ich kapitol a studif [Gibas 2010, 2013;
Petran 2011].

Specifickou vizudlni oblasti, na které stavi tento text, je metoda volného fo-
tografovani, kterd byva vétsinou chdpéna spise jako projekéni a/nebo participa-
tivni metoda, nez coby primdarni zdroj dat. Vétsinou tak byva pouzivana rtiznymi
neziskovymi organizacemi a aktivistickymi iniciativami k zapojeni marginalizo-
vanych [srov. Catalani, Minkler 2010; Hergenrather et al. 2009] a znevyhodné-
nych skupin do spole¢nosti [Wang, Cash, Powers 2000] spiSe neZ védeckymi tymy
k odhaleni skrytych souvislosti.’> Tento pfedpoklad bychom zde chtéli ¢aste¢né
problematizovat. Zastavame totiZ ndzor, Ze metoda volného fotografovani mtize
byt nejen zptisobem, jak , dat hlas” marginalizovanym, ale také postupem, ktery
muize pfispét k reformulaci dil¢ich socidlnévédnich témat, v nasSem piipadé té-
mat spojenych s lidmi bez domova.

Metoda volného fotografovani je vyzkumna metoda, ktera predstavuje
nejen specificky zptsob sbéru dat, ale zdroven md slouzit jako néstroj socidlni
zmény. Jde o komunitné zaloZenou, participativné orientovanou vyzkumnou
metodu [Wang, Burris 1997], kterd se od poloviny devadesatych let 20. stoleti roz-
sifila z oblasti vyzkumu a vzdéldvani ve zdravi (health education) nap¥i¢ aplikova-
nym a angazovanym vyzkumem, vcetné projektti zabyvajicich se problematikou
bezdomovectvi.® Potencidl metody jako vyzkumné i aktiviza¢ni strategie spociva
v tom, Ze jde o fotografickou techniku, jejimZ prostfednictvim mohou lidé , do-
kumentovat vlastni obtiZe i tispéchy, podporovat kriticky dialog prostfednictvim

> Samoziejmé toto tvrzeni neplati stoprocentné, i v ¢eském kontextu byla metoda uzita
s védeckymi ambicemi [srov. Svétlik, Pauknerova 2013].

¢ Z téch znaméjsich lze poukdazat na fotografie z Aucklandu [Bukowski, Buetow 2011],
Ann Arbor v Michiganu [Wang, Cash, Powers 2000] ¢i Londyna [MyLondon... 2015].
V Cechéch vyuzila v neddvné dobé metody volného fotografovani v prostfedi Zen bez
domova organizace Jako doma, o.p.s. Z vybranych fotografii byla uspofddana vystava
a vznikla kniha Nadéje je na druhém biehu [Bandit 2016]. Ani v jednom pfipadé se — pokud
je ndm zndmo ~ inicidtofi vzniku fotografif nezabyvali analyzou samotnych fotografickych
setll. Céste¢né se o to snaZi geografické prace pojedndvajici o vhimdni mist [napt. Johnsen,
May, Cloke 2008; Lombard 2013]. Nicméné i zde ma pouZiti metody spiSe doplrikovou ¢i
experimentélni povahu.
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skupinovych diskusi o vlastnich fotografiich a dosahnout pozornosti politikti
i 8irsi vefejnosti” [Wang, Cash, Powers 2000: 82].

Pti bliz§im pohledu na existujici studie se ukazuje, Ze metodu je mozné vy-
uzit k riznym tcelim a cildm. Rdmcové se pouziva jako ndstroj, ktery pomahd
prozkoumat a zviditelnit konkrétni Zivotni situace lidi, ktefi se z raznych davodt
nachdazeji na okraji zajmu, at jiZ jde o zajem odborny ¢i vefejny [Bukowski, Bue-
tow 2011; Cabassa, Nicasio, Whitley 2013; Castleden, Garvin 2008], ktery dava
hlas ¢lentim mistni komunity a aktivizuje je [Bredesen, Stevens 2013; Carlson,
Engebretson, Chamberlain 2006; Strack, Magill, McDonagh 2004; Wang, Cash,
Powers 2000; Wang et al. 2004] ¢i md pfimo vést ke zméné tykajici se dané komu-
nity ¢i z ni vyplyvajici [McIntyre 2003; Wang et al. 1998; Wang 1999]. V ceském
spolecenskovédnim kontextu byla zatim metoda vyuzZivdna zejména jako elici-
ta¢ni technika, kterd pomdhé otevirat vyzkumna témata, a to zejména tam, kde
jsou vyzkumnymi partnery lidé, k nimz je vhodné v ramci vyzkumu pfistupovat
tvliréim zptisobem, at uz jde o déti [Princ 2011; Svétlik 2013; Kubalova 2014] ¢i
osoby s Downovym syndromem [Hasmandova 2008]. Ve vSech téchto ptipadech
jde nicméné o vysokoskolské kvalifikaéni prace, coZ mimo jiné poukazuje na
skutecnost, Ze metoda se v ¢eském prostfedi zatim nestala soucasti standardni
metodologické vybavy. Zaroven je ¢asto kombinovéna s dal$imi (vizudlné orien-
tovanymi) metodami vyzkumu, jako jsou napfiklad mentalni mapy [Princ 2011;
Svétlik 2013]. Hlubsimu vyhodnoceni vizualniho materidlu sesbiraného v priibé-
hu vyzkumu metodou volného fotografovani se tak v ceském prostiedi na trovni
samostatné studie vénuji pouze Svétlik a Pauknerové [2013], kte¥{ k jimi nasbira-
nym fotografiim pfistupuji jako k de facto vizudlné vyjadfovanému freelistingu
jednotlivych mist Zitého svéta déti Zijicich na vesnici v zdpadnich Cechach.

Ditlezitym principem je, Ze se v rdmci vyzkumu pfenechdva tcastnikiim
znac¢na ¢ast autonomie (ohledné vlastni reprezentace) a moci. Vyzkumnik (¢i
inicidtor komunitnfho rozvoje) poskytuje lidem fotoaparaty, aby mohli zachytit
a zobrazit vlastni kaZdodenni skute¢nost. Tim metoda propaguje principy, Ze
,Nnejenze obrazy sdéluji vyznamy, které mohou ovlivnit politiku, ale také Ze lidé
maji participovat na utvafeni a definovani téchto obrazd, jeZ formuji vefejnou
politiku” [Wang et al. 2004: 911]. Samotny vyzkum ve formé pofizovani fotografii
pak pfedstavuje pouze predstuperi ¢i nastroj formulace problémii na zéklade zité
zkuSenosti a jejich moznych feseni. Fotografie jsou tak v rdmci projekt(i primarné
vyuzivany jako ndstroje ke stimulaci a usnadnéni dialogu na strané jedné a ke
komunikaci vysledki tohoto dialogu ostatnim na strané druhé. Z toho nicméné
plyne, Ze fotografie sice hraji dtilezitou roli v rdmci celého procesu (komunitniho
dialogu), jenz je nastartovan a smérovan prostfednictvim metody volného foto-
grafovani, zdroven jsou ale ¢asto pouZivany cisté utilitdrné, jako materidl k dis-
kusi a ilustrace urcitych sdéleni. Vétsina projektt tak fotografie vyuziva jako pfi-
mou reprezentaci konkrétni Zité zkusenosti, napfiklad ve formé vystav o daném
problému, ¢i s nimi zachdzi v souladu s principy foto elicitace [k tomu viz napf.
Harper 2002]. To v8ak vede k pfeméné samotnych fotografii na v podstaté textové
vypovédi — ndzvy fotografii, slogany, konkrétni do slov preloZitelnd a pfeloze-
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na sdéleni. Tim jsou nicméné fotografie do zna¢né miry zbaveny své zakladni
kvality, totiz vizualni podstaty, pfipadneé se s (primarné) vizudlni informaci dale
hloubéji nepracuje.

V nasem vyzkumu hrajf dtlezitou roli principy, na kterych metoda volné-
ho fotografovani stoji, a zejména snaha dét hlas bezdomovctim, ktefi jej nemaj,
a timto zptisobem jim poskytnout moznost (moc) reprezentovat vlastni kazdoden-
ni zkuSenost. Nicméné fotografie samy o sobé pfedstavuji velmi bohaty vizualni
materidl, ktery nejenze je mozné pouzit k elicitaci, ilustraci ¢i (sebe)reprezentaci
vyplyvajici z dialogu, ale zdroven je sdm o sobé velmi zajimavy a svym vlastnim,
vizudlnim (a netextovym) zptisobem promlouva o fadé témat, jez jsou soucdsti
kazdodennosti bezdomovectvi. Domnivame se tak, Ze pravé prostory a mista, ale
také jinad témata s prostorem souvisejici, jako je napfiklad mobilita a dalsi, 1ze stu-
dovat skrze vizualitu, resp. skrze fotografie pofizené prosttednictvim pravé této
metody. Fotografie jsou totiz nékde potizeny, tzn. 1ze identifikovat jejich objektivni
prostorové dimenze. Zaroven zachycuji konkrétni mista, v takovém piipadeé lze
studovat vztahovani se k témto mistim. Proto chceme analyticky zhodnotit tento
materidl a ukazat, Ze fotografie nemusi slouzit pouze jako ilustra¢ni ¢i komunikac-
ni néstroj, ale také jako plnohodnotnd vyzkumna data, jez mohou otevirat fadu
zajimavych otdzek a jejichZ moznosti se nevycerpavaji ustavenymi zptisoby naklé-
dani's nimi v rdmci komunitné zaloZeného participativniho vyzkumného procesu.

Mezi taktikou a afektem, ne-mistem a mistem: kazdodenni geografie osob
bez domova

Meésto, od jeho rozsahlejsich prostort v podobé méstskych ¢asti az po relativ-
né bezvyznamnda mista, jako jsou naptiklad prodejni mista Nového Prostoru, je
kaZdodenné produkovéno a reprodukovéno skrze velké mnoZstvi riiznorodych
prostorovych praxi [Lefebvre 2002]. Je to pravé kazdodenni prostorova, resp. ¢a-
soprostorovd, rutina a trajektorie, co neustale propojuje jednotlivé prostory, mis-
ta, aktéry a jejich socialni praxe. Mésto ovSsem netvoii pouze lidské aktivity. Stejné
jako britsti geografové Ash Amin a Nigel Thrift [2017: 3] chdpeme mésto jako stroj
slozeny ze , zivosti rliznorodych t€l, materidli, symbold a inteligenci vzajemné
propojenych v rdmci specifickych siti kalkulaci a alokaci, podporovanych rtizno-
rodymi rezimy a ritudly organizaci a operaci”. V takovém mésté-stroji je dtlezité
studovat nejen to, co je na povrchu mésta, ale soustfedit se také na casto skryté
sité, entity nebo zptisoby organizace, jako jsou naptiklad toky elektrické ener-
gie, jejichZz koncovky ve vefejném prostoru jsou lidmi bez domova vyuZzivany,
nebo samovolné vzniklé méstské dzungle, které se stavaji pro lidi bez domova
idedlnim prostfedim pro rtzné formy improvizovaného piistesi. Jinymi slovy:
v takovém mésté-stroji jsou spolu propojeny lidsti i ne-lidsti aktéti, ale i taktiky
i afekt [Adya, Wilkins 2012; Lancione 2013; Anderson 2017].

Kazdodenni geografie mist lidi Zijicich ve méstech je tak sloZena z celé fady
riznorodych mist a prostorti, od obchodnich center az po restaurace ¢i zahrddko-
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vé kolonie, jejichz (re)produkci zajistuje samoziejmé celd fada motivaci a praktik.
Pro bézné obyvatele mést jsou v této (re)produkci nejsilnéjsimi stanicemi ¢i misty
na téchto trasdch domov a pracovisté [Rowe, Wolch 1990] coby materidlni exprese
obecné snahy o zajisténi Zivota a Zivobyti. V p¥ipadé osob bez domova panuje
o néco slozitéjsi casoprostorové usporddani. O osobach bez domova plati, Ze maji
schopnost , transformovat prostory, reinterpretovat mista zdanlivé vsedni, takika
ne-mista” [Butchinsky 2007: 13]. Jejich , mapa mésta” tak velmi c¢asto zahrnuje
nepfeberné mnoZstvi mist a prostorti, nicméné spjatych s nékolika zakladnimi
funkcemi ¢i vyznamy: mista na spani, mista na zahtati, mista na jidlo, mista od-
pocinku, bezpe¢nd mista, mista Zebrani a mista toalet [Kawash 1998; srov. téz
Cloke, May Johnsen 2008].

Konfigurace téchto mist se samoziejmeé lisi pfipad od piipadu, coz je do
urcité miry ddno vékem a ekonomickymi strategiemi [Vasat 2012]. Svou tlohu
ovsem sehrdva i socidlni organizace [Vasat 2013; Hejnal 2014], resp. socidlni vazby,
osob bez domova obecné [Rowe, Wolch 1990]. V této perspektivé se ¢asto zmiriuje
teorie dezafiliace, podle které bezdomovctim schdzi silné rodinné vazby plnici
instrumentdalni, ale hlavné urcitou expresivni funkci [Bahr 1973]. Lidé bez do-
mova optikou této teorie Ziji v totdlni socidlni izolaci vii¢i majoritni spole¢nosti.
Alternativni tezi nabidli etnografické studie predevsim z osmdesatych let, podle
kterych teorie dezafiliace nezohlednuje diileZitost a efektivitu slabych, pfevazné
pratelskych vazeb, kterymi jsou lidi na ulici typicti [Snow, Anderson 1993]. Tak
¢i onak, udrzovani socidlnich vztahti vyzaduje taktickou ¢asovou investici, kterd
je do zna¢né miry podminéna prostorové — ¢im vice jsou moje vazby prostorové
rozptylené do rtiznych mist, tim vice ¢asu mé jejich udrZeni stoji. Prostorova bliz-
kost vztahti se poté obecné transformuje do blizkosti socidlni [Vasat 2014].

Domnivame se, Ze mista, kterd osoby bez domova v priibéhu dne navstévu-
ji, 1ze rozdélit do dvou obecnéjSich prostorovych typti, pficemz vychdzime z po-
vahy téchto entit: (1) ne-mista, (2) mista.” V pfipadé ne-mist nejde vlastné ani
tolik o mista per se, ale o prostor a pohyb v rdmci nich a mezi nimi.® Lze sem sice
zafadit rliznd ne-mista ve smyslu, ktery jim pfisuzuje Augé [2008], ¢i pfechodnd
mista [Vasat 2012], ale dominantni ¢innosti, o kterou ndm primarné jde, je spise

7 Nase konceptualizace ne-mista a mista do zna¢né miry kopiruje rozliSeni prostoru a mista
Michela de Certeaua [1984: 117-118], s nékolika malo, oviem zdsadnimi rozdily. Shoduje-
me se v tom, Ze v piipadé ne-mista/prostoru akcentujeme pohyb, zatimco v piipadé mista
spiSe urcité specifické aktivity reprodukujici dané misto. Lisime se ale v tom, Ze, na rozdil
od de Certeaua, ktery chdpal prostor a misto v podstaté opacné, nez je v geografickych
a sociologickych pracich bézné [Cresswell 2004], se drzime zabéhlych konvenci. Konkrét-
né Feceno: prostor chdpeme primarné bez specifického vyznamu, misto pfesné naopak.
Na rozdil od de Certeaua také nechdpeme mista primdrné negativné, tj. jako zdroj moci
a vynucovani si tzv. patfi¢nych aktivit. Mista v naSem pojeti mohou byt jak strategicka,
tedy mocenska, tak i taktickd, tedy reprodukovana danymi aktéry.

¥ Ne-mista v pojeti Marca Augého [2009], tedy specifickd mista bez historie a svého vyzna-

MM

mu (napt- letisté, supermarket apod.), povazujeme za uzsi i generické typy naseho ne-mista.
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samotny pohyb témito prostory. De Certeau [1984: 103], na kterého navazujeme,
tvrdi: ,Chodit znamend byt mimo misto.”?V empirické ¢asti tak mtizeme spatfit
fotografie zelené ve méstech, dopravnich uzl@ nebo parkt. Do zna¢né miry jde
prevazné o vefejny, resp. venkovni [Vasat 2012, 2014], prostor, kterym dané osoby
pouze prochazi.® V této perspektivé se velmi ¢asto poukazuje, Ze orientace osob
bez domova na vefejné prostory [Casey, Goudie, Reeve 2008; Sheehan 2010] je do
znacné miry ddna tim, Ze ze své podstaty, tzn. vlivem specifickych Zivotnich pod-
minek, jinde neZ ve vefejném prostoru nemohou jednoduse byt [Kawash 1998;
Tousek 2013; Hejnal 2013b]. To je dosti zjednodusujici teze, kterd navic do urcité
miry vychézi z redlif tzv. ,punitivniho obratu” [srov. DeVerteuil, May, von Mahs
2009] predevsim americkych mést devadesatych let, kdy byli lidé bez domova
skute¢né nuceni k neustdlému pohybu méstem. To se tyka ¢eskych mést jen ¢ds-
tecné, proto alternativni tezi k tomuto je vyklad Vasata [2014], podle kterého se
lidé bez domova orientuji na vefejny prostor, resp. na rizné jeho fyzické casti,
z taktickych davodi [de Certeau 1984]." Vefejny prostor, zejména jeho venkovni
¢ast, na jedné strané umoznuje praktikovat rtiznorodé ekonomické aktivity, ¢asto
dokonce v jednom daném okamZiku, na strané druhé, jak poznamenava napt.
Butchinsky [2007: 16], umoziiuje tzv. ,zabijet prazdny ¢as”.

Druhym typem jsou mista per se, zejména pak tzv. heterotopie [Ruddick
1996; Wright 1997; Vasat 2012; Hejnal 2013a]. Mista obecné maji — na rozdil od
prostortl/ne-mist — svij specificky vyznam [Cresswell 2004]. Ovsem jedno misto
mtize byt riznymi lidmi a skupinami vyuzivano, vnimano a interpretovano od-
lisné [Rodman 1992]. Zaroverti jedno misto nemusi nutné plnit pouze jednu funkci
[Vasat 2012], jak implicitné pfedpokladaji Kawash [1998] ¢i Cloke, May a Johnsen
[2008]. Heterotopie pfesné v tomto duchu pfedstavuje ,misto, které konstruuiji
margindlni osoby v rdmci mist dominantnich” [Vasat 2012: 254] a které velmi
Casto plni fadu funkci. Jinymi slovy: jedna se o mista, jejichZ funkce ¢i vyznamy
osoby bez domova kreativné reinterpretuji pro své vlastni ticely.

¢ Ptelozili jsme spiSe volnéji, origindl zni: , To walk is to lack a place.” [de Certeau 1984:
103]

1 Mnoho soucasnych méstskych struktur (napf. obchodni centra, parky a dalsi) neodpo-
vida klasické distinkci privatniho a vefejného prostoru a jejich povaha je spiSe hybridni
[Sheller, Urry 2003; Tonnelat 2010; srov. Pospéch 2015]. I z tohoto divodu v této studii
rozliSujeme prostory vefejné (ulice, parky, vefejné dopravni prostfedky atd.), polovefejné
(obchodni centra, fastfoody atp.) a privdtni (byty, ubytovny, prostory socidlnich sluzeb,
opusténé budovy atd.).

I Netvrdime zde, Ze se tyto politiky v ¢eskych méstech neuplatiiuji. Naopak. Snazime se
ale upozornit na to, Ze je tteba vzdy zdsadnim zptsobem pfihlizet k lokdlnimu kontextu,
v rdmci kterého se ty ¢i ony politiky uvadi v praxi. Jak totiz upozoriiuji DeVerteuil, May
a von Mahs [2009], pod povrchem homogenizujiciho ,punitivniho” rdmce se ve skutec-
nosti skryvaji velké rozdily, a to nejen mezi napf. USA a stfedni Evropou, ale i mezi New
Yorkem a Los Angeles.

540



P. Vasit, P. Gibas, M. Poldkovd: Mezi taktikou a afektem, ne-mistem a mistem

Heterotopie v tomto pojeti mtize byt pfedevsim dvojitho charakteru: hete-
rotopie coby stanice a heteretopie coby domov. Stanice pfedstavuji mista ve vefejném
prostoru, v rdmci kterych lidé bez domova travi rtizné dlouhou ¢ast svého dne
a ktera maji v ¢asoprostorové rutiné danych osob skutecné vysadnéjsi pozici. Va-
$at [2012] naptiklad v této perspektivé popisoval misto nefunkénich eskalétort,
které se stalo ttocistém pro skupinu mladsich bezdomovcii. Misto vzniklo sym-
bolickym vyjedndvanim s méstskou policif na pozadi $ir$i urbanni dynamiky
ovlivnéné revitalizaci a lokalni politikou a stalo se po urcitou dobu pevnou za-
stdvkou v ramci jejich tydennich cest. Heterotopie coby domov poté predstavuje
spise trvalejsi formu piistfesi — naptiklad opusténd budova, gardz ¢i chatka v lese
— které se kazdodenni reinterpretaci jeho obyvatel po néjaké dobé transformuje
do zazivaného domova. Takové misto v sobé zosobriuje provdzanost materialni
a imaginativni sféry [Blunt, Dowling 2006; Gibas 2017], ovSsem materidlni strdnka
v tomto kontextu miiZe nabyvat skute¢né riiznorodych forem a skél. Hejnal [2014]
napiiklad popisuje, jak se v rdmci jedné opusténé budovy idea domova rtizni
podle toho, ke které skupiné ¢i klice socidlni organizace této komunity dany jedi-
nec patfi. Podle Hejnala potenciél pro vnimani tohoto mista jako domova souvisi
se strukturdlni pozici v podobé tzv. dominantni skupinky. Ta odkazuje k urc¢itym
praxim (napf. darovéani, ptj¢ovani, trestdnf atd.), které tento potencidl umoznuiji.

Jak domovy, tak i stanice - ty ¢asto mnohem vice — zajistuji lidem bez domo-
va fadu z vyse zminénych funkci. Obvykle nabizi urcitou materidlni skrys, casto
jsou zdrojem rtiznych materidlnich zdrojti, (re)produkuji se v ramci nich socialni
vazby atp. Mista tyto funkce a vyznamy lokalizuji a materializuji. Vznik a udr-
Zeni heterotopii je proto véci taktického usili. Jinymi slovy, mista jsou (re)produ-
kovana svymi aktéry védomeé a udrzovana prostfednictvim konkrétnich aktivit
a predstav, jejich vyznam neni dan shora (tedy strategicky, napfiklad prostfed-
nictvim tizemniho planovéani, méstské vyhlasky apod.). Do zna¢né miry i pohyb
ne-misty je dan takticky, napfiklad kdyZ ¢lovék cestuje tramvaji k supermarketu,
kde poté vybira kontejner s jidlem.

Ovsem kazdodenni Zivot lidi bez domova neni vyplnén pouze pragmatic-
kymi kroky, cestami a praxemi k zajisténi néjakych funkeci ¢i cild. Jednéani kaz-
dého z nas vcéetné osob bez domova ovliviiuji emoce, zahrnuje i afekt spojeny
s aktudlnf socidlni situaci. Afekt je proto soucasti jak rtiznych procesti, kterymi
soucasnd mésta prochdzi, tak i konkrétnich mikropraxi, kterym se kazdodenné
vénujeme. Jako takovy neni nikdy ,¢isté osobni a nenf ani véci idiosynkratic-
kych rozdilti mezi timto a jinym méstem” [Anderson 2017: 28]. V empirické ¢asti
v tomto duchu naptiklad popisujeme fotograficky set Vladislava. Ten ve svych
fotografiich zaznamenal barometr umistény v plzenskych sadech, ktery zna jiz
od svych détskych let. Pfedstavuje tak vztah zndmosti konkrétni méstské ma-
teriality dany relativné dlouhou historif — vztah, ktery evokuje jeho vzpominky
na détstvi, ale zdroven pocit, Ze jde o néco pro Plzen typického. Tento vztah pak
podbarvuje jeho kazdodenni geografii.

Jak rtiznorodé taktiky, tak i afekt jsou totiz kazdodenni zkuSenosti vSech
lidskych aktérii. Bez emoci, jak poukazuji Cloke, May a Johnsen [ibid.], by mista,
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ktera kazdodenné navstévujeme, byla bezvyznamnd. Prestala by byt misty, stal
by se z nich indiferentni prostor. Studium osob bez domova proto musi zohledtio-
vat jemné kontury vztahti mezi pohybem a mistem, taktikou a afektem, aby obraz
redlii ,mésta bezdomovcii” byl Gplny.

Metodologie vyzkumu

Predtim neZ se budeme vénovat samotnym vizudlnim datim, je tfeba piedstavit
jejich celkovou povahu a kontext. V této ¢asti textu proto pfedstavujeme, jak byl
samotny sbér dat nastaveny a jaka data se ndm podarilo sebrat. Ndsledné ukazu-
jeme, jakym zptisobem jsme je analyzovali a proc.

Sbér dat

Predstavovany vyzkum probihal v Praze a Plzni v pribéhu léta a podzimu 2015.
Snahou bylo zachytit pomoci fotografické metody 24 hodin ¢lovéka bez domova.
Jednalo se o prvni kolo sbéru dat zacileného na tzv. teplé obdobi (tim je zde mys-
leno pfedevsim jaro a léto a ¢ast podzimu).”? Nékteré dosavadni vyzkumy [napt.
Vasat 2014] totiz poukazuji na to, Ze aktudlni environmentdlni cyklus vyrazné
ovliviiuje kaZdodenni aktivity a strategie lidi bez domova. Sbér dat byl soucésti
dlouhodobého projektu srovnavajiciho lokédlni podminky bezdomovectvi v hlav-
nim a vybraném regiondlnim mésté, v tomto pfipadé v Plzni."

Zadani pro fotografovani bylo zamérné co nejjednodussi, aby respondenty
v rdmci jejich kazdodennosti ptili§ nezatéZovalo. Pokyn pro pofizovani fotografii
tedy znél nasledovneé: Vyfotte prosim v priibéhu jednoho dne mista, kde se pohybujete
a trdvite svilj cas. Respondenti byli hned vzapéti upozornéni, Ze jde pfedné o jejich
vlastni pohled na svét a Ze tento pohled je to, co nds pfedevsim zajima. Toto zad4-
ni bylo dopInéno o nékolik dalsich praktickych pokynti a rozsifujicich informaci:
— k dispozici méte 27 snimki, na které budete fotografovat v priibéhu celého dne,
— fotografie si rozvrhnéte na cely den, nevyfotte je najednou,
— zac¢néte rano, kdyz vstanete, a nefotte vice nez tfi aZ ¢tyfi fotografie za hodinu,
— fotoaparat je vybaven bleskem, nechte si néjaké fotky i na vecer a noc,
— kdyz je ale néco dtilezité, klidné to miizete vyfotit vicekrat, riznym zptisobem,

12V ramci feSeného projektu bylo napldnované jesté druhé kolo fotografovani situované
do zimnich mésicti, které probéhlo na pocatku roku 2016. V této fazi jsme ziskali dalsich
22 setti.

13 Mésto Plzen bylo vybrano ze dvou davodu: (1) v ¢eském socidlnévédnim kontextu patii
spiSe k méné zkoumanym, (2) vyzkum navazuje na dlouhodoby etnograficky vyzkumny
projekt jednoho z autort.
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Tabulka 1. Pfehled respondenti

ID  Respondent Pohlavi  Vék Piibytek Lokalita
1 Jenik M starsi doubling a byty Praha
2 Mikulas M mladsi ulice Plzen
3 Josef M stars$i doubling a byty Plzen
4  Hela F starsi instituce a ubytovny Praha
5 Jan M mladsi ulice Praha
6  Eliska F starsi instituce a ubytovny Plzen
7 Markéta F starsi doubling a byty Praha
8  Jarka F starsi doubling a byty Plzen
9  Korzér M starsi instituce a ubytovny Praha

10 Luka F mladsi instituce a ubytovny Praha
11 Majda F mladsi instituce a ubytovny Plzen
12 Vlada M. M starsi ulice Plzen
13 Dervis M mladsi ulice Praha
14 Michal M mladsi ulice Plzen
15 Leo M mladsi ulice Praha
16 Standa M starsi instituce a ubytovny Plzen
17 Pavel M starsi ulice Plzeni
18 P4ja F mladsi ulice Plzeti
19 Réda M mladsi ulice Praha

20 Richard M starsi doubling a byty Praha

21 Vladislav M starsi ulice Plzen

22 Bohous M starsi instituce a ubytovny Plzeti

23 Vaclav M starsi ulice Praha

24 Jaroslav M starsi ulice Praha

25  Marta F starsi instituce a ubytovny Plzen

26 Viktor M mladsi ulice Praha

27 Vladéna F starsi ulice Praha

28  Hana F starsi instituce a ubytovny Praha

Pozndmka: pojem ,doubling” oznacuje aktivitu, pfi niz dany jedinec vyuziva k noclehu
byta svych znamych a kamaradi [srov. Bolger 1996].
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- nebojte se fotografovat jak vétsi celky, tak i detaily — jednotlivé véci, lidi, ale
i budovy, parky,

— nebojte se experimentovat s tim, odkud, co a jak fotografujete — neexistuje nic
jako Spatna fotka.

Po vyvolani filmu jsme se s vybranymi respondenty sesli a nad vyslednymi
fotografiemi jsme vedli polostrukturovany rozhovor, ktery zahrnoval ¢ty¥i tema-
tické okruhy. Prvni dva, feknéme, obsahové, druhé dva spiSe reflexivni. Nejprve
jsme fotografie sefadili tak, jak byly v priibéhu dne pofizeny, a doptévali jsme se
na jejich obsah, tzn. co je na fotkach zndzornéno a pro¢. Nasledné respondenti
vybirali minimdlné tfi fotografie, které nejlépe vystihuji jejich bézny den. Po te-
maticky orientovanych tikolech jsme vyzvali respondenty, aby své fotografovani
reflektovali, tedy aby vybrali fotografie, které nejsou vSedni, normalni ¢i je na
nich néco neobycejného. Nakonec jsme se doptavali na to, jak jim fotografovani
nabouralo jejich béZnou rutinu a jestli jsou néjaka mista ¢i situace, kde nemohli
fotit. Nafoceni dne a v nékterych p¥ipadech provedeni rozhovoru jsme honoro-
vali dvéma stravenkami v hodnoté dohromady 140K¢. Vedle stravenek jsme re-
spondenty odmériovali také libovolnym poctem jejich fotografii.

K participaci na vyzkumu jsme ziskavali respondenty nékolika zptisoby:
pfimo na ulici, pfes instituce a skrze nase osobni kontakty. V pfipadé Plzné jsme
vyuzili vlastnich osobnich kontaktti a kontaktti z Domu sv. Frantiska. Nutno také
dodat, Ze ndm v této lokalité vypomahal jak s rekrutovanim, tak i se samotnou
distribuci fotoaparati byvaly zaméstnanec k-centra organizace CPPT (Centrum
protidrogové prevence a terapie, o.p.s.). V piipadé Prahy jsme vyuzili klienti
organizaci Pragulic, Jako doma, Armady spasy Prahy 5 a Stfediska Nadéje Pra-
ha-Bolzanova." Podafilo se ndm nashromazdit vzorek 28 fotografickych setti od
stejného poctu respondentt (15 z Prahy, 13 z Plzné). Tento vzorek jsme konstru-
ovali s ohledem na nékolik strukturujicich charakteristik (viz Tabulka 1). Pfedné
jsme chtéli, aby nas vzorek byl rtiznorody z hlediska nocovani. Zptisob nocovani
je — vedle ekonomickych aktivit [Vasat 2014] — faktor, ktery mnohdy silné struktu-
ruje aktértv kazdodenni Zivot. Ve vzorku proto miiZzeme nalézt jedince, ktefi no-
cuji pfimo tzv. na ulici (n = 14), tj. v bezdomoveckych koloniich, squatech, parcich
atp.; v riznych institucich a ubytovndch (n = 9); doCasné v bytech (n = 5)." Vedle
nocovani jsme se také snazili, aby ve vzorku byli zastoupeni muzi (n = 18) i Zeny
(n = 10) a zaroven, abychom méli dobré zastoupeni rtiznych vékovych katego-
rii. Ve vzorku tak je pfiblizné srovnatelné zastoupeni dvou vékovych kategorii
—mladsi, do 35 let v¢etné (n = 10); starsi, 36 let a vice (n = 18). K témto 28 setim
jsme provedli 12 doplnujicich rozhovorti - Sest v Praze, Sest v Plzni.

% Vedle respondent, které nam v Praze zprostiedkovaly rtizné organizace, jsme vyuzili
také osob, které jsme nakontaktovali v prostiedi ulic v pfedchazejici fazi sbéru dat (tj. faze
hloubkovych rozhovort).

5 Pojem , kolonie” oznacuje mista ve vefejném prostoru, kterd jsou z hlediska nocovani
trvalejsi a obecné vykazuji vétsi miru kultivace (noclezisté pod mosty, stanova ,méstecka”
v houstinach apod.).
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Cely vyzkum nicméné neprobihal neproblematicky, ba naopak. Metodolo-
gicky idedl ,jeden den fotoaparat pfedat, druhy den vyzvednout” se ne vzdy da-
filo naplnovat. Celd akce se obcas znacné protahla, kdyZ napt. respondenti nebyli
na mistech, kde méli byt apod. To se tyka zejména lidi bez mobilniho telefonu,
které jsme museli aktivné vyhledavat bud pfimo tzv. na ulici, nebo v prostordch
instituci. Vzhledem k vyzvedavani fotoaparatti az po nékolika dnech se stalo, ze
néktefi rozloZili foceni do vice dnil. Jednou se ndm stalo, Ze respondentka méla
u sebe fotoaparat tfi tydny a nevyfotila ani jednu fotografii. Po tfeti navstéve jsme
si fotoaparat vzali zpét. Nejhorsi spolupréce byla paradoxné s ¢lovékem, ktery se
zpodatku jevil jako nejspolehlivéjsi (vlastnik mobilu pracujici na fddnou smlou-
vu, bydlici v azylovém domé). Pfi ndsledném rozhovoru nad fotkami byla obcas
také s nékterymi komplikovand domluva. Obcas se stdvalo, Ze jsme responden-
ta/respondentku nezastihli tzv. v dobré nalad€, coZ se nutné projevilo i v infor-
macni kvalité rozhovoru. Toto vSe se odrazi v kvalité ziskanych dat a moZznostech
analyzy."®

Analjza a interpretace dat

Ziskana data jsme se rozhodli analyzovat dvéma zptisoby — hermeneutickym
a formélné-analytickym. Diivodem tohoto rozhodnuti byla snaha ziskat na jed-
né strané komplexnéjsi informace, na strané druhé triangulovat ziskana zjisténi.
Cilem hermeneutické analyzy bylo pfedevs$im uchopit fotograficky set coby spe-
cificky celek vypovidajici o konkrétnim ¢lovéku a jeho dni. Slo tedy o porozumé-
ni na individudlni bazi vytvofené prostfednictvim cyklické analyzy [Patterson,
Williams 2002: 49]. Fotografie pro nds pfedstavovaly specifickd vypravéni, resp.
,vypravéni v obrazech”. Celd sada tak pro nds tvofi jednu konkrétni vypovéd
o konkrétnim dni. V rdmci analyzy nés pak zajimal pfibéh dne, jak jej jednotlivé
fotografie zprostfedkovavaji — jeho priibéh s ohledem na prostory, aktivity a bo-
hatost vyznami. V ramci kazdé sady fotografii nas zajimaly jednotlivé dil¢i celky,
z kterych se dand vypovéd skldda, at jiz $lo o konkrétni témata prolinajici se
danou sadou, zptisoby zobrazovéni ¢i prostory a situace, které jsou zobrazovany
a tvofi tak soucast reprezentovaného dne. Je tak mozné napiiklad identifikovat
park a polehavani v ném jako jeden celek, i pfesto, Ze je v sadé zobrazeno vice
mist v rtiznych parcich, a zaméfit se na vyznamy a emoce komunikované/repre-
zentované skrze fotografie (v) parku. DileZitou soucdsti hermeneutické analyzy
je potfeba zpétné reflexe takto utvarenych interpretaci vzhledem k celku (dané
sady). Proto bylo nasi snahou v priibéhu analyzy u kazdé sady, pokud to umoz-

® Domnivame se, Ze zde provedené analyzy frekvenci motivii maji sv(ij smysl. Jinak by

vvvvvv

rozdily mezi lokalitami nebo mezi skupinami respondentt, testovat vztahy mezi tématy
a denni dobou apod. V tomto smyslu jsou nase vysledky, resp. zvolend metoda aplikovana
v prostfedi bezdomovcti, limitujici.
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novala, i jednotlivych dil¢ich tematickych celkti, z nichZ sestdvala, identifikovat
celkova vyznéni, tzv. pfibéh dne véetné jeho hlavnich témat.

z ¥z

Formaélné-analyticka ¢ast pak probihala v programu MAXQDA 11. Fotogra-
fitm byl pfidélen distinktivni ndzev a vSechny byly nahrdny v digitalni podobé
do programu. Nasledné byl vytvofen tivodni strom kédt, ktery byl v pribéhu
analyzy rozsifovan a po skonceni kédovani upravovan. Strom kéda zahrnoval
celou fadu dimenzi. Mezi ty hlavni lze zafadit kédy k objektivni prostorové loka-
lizaci mist na fotografii (privatni, polovefejny a vefejny prostor; uvnitt/venku),
subjektivni prostorové lokalizaci mist (noclezisté, misto Zebrani atd.), hlavnim
tématam fotografif (parky, feky, instituce, lidi atd.) a jejich komponentam (osoby,
zvifata, pfiroda atp.), ale i environmentalnim cykliim (noc/den, teply/studeny).
Vedle toho jsme sledovali jesté celou fadu dalsich dopliujicich informaci (akti-
vity, autoportréty apod.). Kédy byly pak vytvofeny i pro 12 rozhovorfi. V nich
jsme kodovali predevsim ,bézny den” a ,nevsedni situace”. Posledni dtilezitou
informaci, kterou jsme kédovali, jsou fotografie, které si nasi informdtofi vzali.
Kazda fotografie tak pro nas byla zdrojem asi osmi rtiznych informaci (tzn. byla
kédovana osmi riznymi kédy), v nékterych pfipadech az 12 informaci. Po prvni
fazi kédovani jsme méli ptes 4 tis. okédovanych segmentti, resp. rtiznych infor-
maci, po ¢isténi a pfekddovani pak 4,5 tis. segmenttl. V nékterych piipadech nam
tyto kédy slouZily pouze coby prostfedek organizace dat (napf. autoportréty),
v nékterych pfipadech jsme exportovali pfimo frekvenéni tabulku a tu jsme in-
terpretovali (napt. pfehled hlavnich témat).

Hlavni témata fotografif coby zakladni pfedmét zdjmu nasi analyzy v tomto
textu jsme nakonec klasifikovali do desiti zdkladnich kategorii. Jsou jimi: osobni
predmeéty, cedule, p¥iroda, vefejny prostor, piibytek, esteticky prostor, instituce,
nepotadek, lidé a fotografie s nejistym tématem. Tyto kategorie obsahuji v né-
kterych pf¥ipadech nékolik subkategorii. U 18 fotografif jsme pak nebyli schopni
urcit hlavni motiv. Nejcastéji Slo o nepodafené fotografie. Jednotlivé kategorie
jsme definovali nejd¥ive induktivné, poté jsme vzniklé kategorie slucovali a zaro-
ven vytvéreli hierarchie tak, aby jednotlivd témata byla na jedné strané co nejvice
diskrétni, na strané druhé aby pouze minimdlné deformovala aktér@iv zamysle-
ny vyznam. Napfiklad do kategorie , vefejné prostory” jsme zafazovali prostory,
které né&jakym zptisobem ke svym Zivotim uzivaji. Tim se napiiklad lisi park
(kde spi, odpocivaiji, setkdvaji se s kamarddy atd.) od prirodnich motiva, které
ukazovaly né&jaky konkrétni detail (napt. kvétiny, rozkvetly strom atd.). Lisi se
také od fotografii, které jsme prifadili do estetickych prostor a jeZ vétsinou zob-
razovaly zndmé pamatky ¢i §irsi pohledy na meésto ¢i krajinu, které jsou vnimany
obecné jako hezké a predstavuji symboly dané lokality.

S prezentaci samotnych vizudlnich vysledki se samoziejmeé poji celd fada
eticky potencidlné problematickych aspektti (napf. moznost identifikace respon-
dentti, z toho plynouci znevyhodnéni apod.). V této studii se s nimi vypofadava-
me hned nékolika zptisoby. Pfedné v zdjmu zachovani anonymity naSich respon-
dentti zde uzivame smyslenych jmen. Nasi respondenti se zpracovanim fotografii
— pro vyzkumné a prezentacni ticely — vSichni souhlasili a svij souhlas potvrdili
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podpisem tzv. informovaného souhlasu. I pfes tuto skute¢nost, jsou ndmi pre-
zentované fotografie vybrany a pouZity tak, aby neposkytovaly explicitni infor-
mace o jednotlivych osobach (které je pofidily). Zcela zdmérné jsou tak fotografie
prezentovany v mensi absolutni velikosti, neZ je obvyklé. S ohledem na jejich
vyslednou malou velikost v textu a nasi snahu vybrat sady fotografii i s ohledem
na mozny citlivy obsah véfime, Ze nemohou nikoho ohrozit.

Pti interpretaci dat a uvazovani nad fotografickym obsahem jsme vycha-
zeli nejen ze ziskanych fotografii a naslednych strukturovanych rozhovord, ale
i z dalSich informaci, které ndm pomohly dokreslit celkovy kontext. Pfedné jsme
brali v potaz dlouhodobé poznatky a zkuSenosti ziskané z etnografického pti-
sobeni v danych lokalitdch. Se vSemi respondenty jsme meéli moznost realizace
neformélniho rozhovoru, a to minimdlné ve dvou situacich — pfedani a vraceni
fotoaparatu. S nékterymi z nich jsme jiZ spolupracovali v pfedchozich vyzkum-
nych aktivitach a byli jsme s nimi v pravidelném kontaktu.

,Vesmés takhle Zijeme kaZdej den”: takticka a afektivni rovina pohybu
prostorem

Jednim z nejcastéji zobrazovanych motivii byl obecné vefejny prostor (n = 118).
Konkrétné slo o rizné formy vefejné dopravy, parky ¢i ulice. O orientaci na ve-
fejny prostor svédci také pomérné specifické zachycovani raznych meéstskych ¢i
pfirodnich kras. Relativné vyssi vyskyt fotografii, které bychom mohli zafadit
pod kategorii estetické prostory (n = 84), poukazuje na tfi skutecnosti: (1) ex-
trémné marginalizované osoby maji pfehled o tom, co dominantni spole¢nost
povaZuje za esteticky hezké, (2) paralelné s tim se vytvaii alternativni estetické
pole vychazejici z prostfedi ulice, (3) reprezentace prostor a mist je nejen informa-
tivni, ale také afektivni, odkazujici k estetickému proZitku a pocitiim, které jsou
s prostory a jejich estetikou spojeny. V motivech téchto fotografii byly zastoupeny
rizné architektonické stavby, sochy, kasny ¢i panoramatické pohledy na meésto
jako takové. Podobné tomu tak je i na fotografiich s pfirodnimi motivy, ve kterych
dominuji rizné panoramatické pohledy na feku ¢i detailni zabéry na rozkvetlé
stromy, kefe a zvifata (nejcastéji psy). K pfirodnim motiviim respondenti a re-
spondentky v rozhovorech vétSinou vyjadfovali pozitivni emoce (napf. relaxace
spojend s ven¢enim psa-, milacka”; misto, které ,pohladi po dusi” apod.).
Jednim z p¥ikladti velkého dlirazu na vefejné méstské prostory, dominantni
estetiku a afektivni rovinu méstského prostoru bezdomovectvi je i sada fotografii,
kterou jsme ziskali od Vladislava z Plzné (Obréazek 1). Krome t#f fotografii v avo-
du dne sestdva sada povétsinou z pfimych zdbérti na jednotlivé historické bu-
dovy, prostory historického mésta, zejména nameésti Republiky, v jehoz blizkém
okoli se autor fotografii kazdodenné pohybuje, pamétniky a sochy. Jde tedy o za-
béry svou povahou téméf dokumentacni, zaméfené na to, co v rdmci dominantni
estetiky déld Plzen hezkym historickym méstem, turistickym cilem. K dokumen-
ta¢nimu dojmu z celé sady pfispivd mimo jiné i skute¢nost, zZe vSechny tyto foto-
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Graf 1. Pfehled vyskytu hlavnich témat (n = 618)
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grafie zobrazuji esteticky hodnotné objekty bez pfitomnosti lidi. Svou podstatou
je tak mozné fotografie vnimat jako reprezentaci méstskych kulis, v nichZ se ode-
hrava kazdodenni Zivot, jejZ v ndznaku ukazuji ony tfi fotografie lidi (muzh) bez
domova na lavickdch v historickém meésté a ktery bézné asociujeme s (esteticky
a materidlng) jinymi kulisami. Nicméné pro naseho respondenta nepfedstavuji
historické fasady domt pfechod z vefejného prostoru jako jevisté mésta do zé-
kulisi domova mimo toto jevisté, protoze, jak naznacuji ony tfi fotografie, mésto
je pro nase respondenty prostorem, kde se funkce piedniho (jevisté) a zadniho
regionu (zdkulisi) prolinaji [viz Goffman 1999: 108-139].

Jako celek je cela sada reprezentaci pohybu méstem, ptisobi jako prochédzka
historickym centrem, béhem niZ respondent-fotograf narazil na zndmé — bezdo-
movce na lavickach — a mijel historické kulisy mésta. Pohyb a kaZdodennost spo-
lu s afektivni rovinou jsou dtivody, pro¢ sada sestdva pravé z téchto fotografif.
Zatimco pohyb méstem je zachycen nikoli pfimo na fotografiich, ale prostied-
nictvim naslednosti jednotlivych fotografii a na kazdodennost bezdomovectvi
odkazujf tfi zminéné fotografie, afektivni rovina, kterd je v pozadi motivaci na
pofizeni fotografii estetickych méstskych prvki a prostor, se vyjevuje az pti dis-
kusi vedené nad fotografiemi. P¥i prochadzeni fotografii se nas respondent zastavil
u pomniku J. F. Smetany:

To tam znam jako maly dité. To se mi taky libi, Ze to tam nechali, pfeZzilo to i komu-

nisty... [Vyzkumnik: A proc jsi to tedy fotil?] No protoZe to zndm odmalicka uz a je
to stara klasika. (Vladislav, Plzen, 22. 7. 2015)
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Estetika ve smyslu libi—nelibi [srov. Lombard 2013], ale také urcity obrys vztahu
dany dlouhou zndmosti jednotlivych méstskych prostor, at jiz jde o vzpominky
na détstvi nebo prosté kaZdodenni prochazeni a mijeni jednotlivych prostor, po-
cit, Ze jde o néco pro Plzen typického, to vSe podbarvuje celou sadu fotografii.

Tady to je barometr, kterej je tam taky uz od myho détstvi, to je taky v sadech. [Vy-
zkumnik: To si pamatujes z détstvi, takZe ty jsi fotil véci, ktery...] no, néktery se mi
libi a néktery taky ne, proto jsem je fotil. (Vladislav, Plzen, 22. 7. 2015)

Je ziejmé, Ze se nas respondent-fotograf prostfednictvim fotografii i rozhovoru
afektivné vztahuje k prostortim, kterymi prochdzi, i k misttim, kde se zastavuje
a travi svij cas (lavicky). Kdyz prochézel sadu fotografif a fadil je podle toho,
kdy je vyfotil, nejen pojmenovdval, co chtél a nechtél vyfotit, ale odkazoval pfi
tom praveé na vztah mezi afektem a kazdodennosti pohybu v méstském prostoru
(libi-nelibi, dlouhodobé zndmé).

Tady to jsem zmacknul omylem. Tady je dalsi kasna na namésti, klasicky hajzlik na
namésti [Vyzkumnik: Tam chodis taky?] No ja radsi do kfovi, protoZe na to nemam
(smich). [Vyzkumnik: Tak pro¢ jsi fotil hajzliky?] No protoZe to je klasika, taky patii
k Plzni, si je pamatuju od malicka. [...] To je Lada, to je Péja. S téma se vidim denné.
Tady kolem toho taky chodim dennég, tou ulici chodim denné. Na ty zachody necho-
dim, ale chodim tamtudy taky denné. (Vladislav, Plzen, 22. 7. 2015)

Vétsina fotografii zobrazuje historické ¢i umélecké (estetické) stavby a objekty ve
mésté, kolem kterych nas respondent kazdodenné chodji, a které se tak stavaji
jakymisi kulisami, v nichZ se odehravéa kazdodenni Zivot. Ani kulisy, prostory
¢i ne-mista prochdzeni, vSak nejsou nedtilezité. Maji nejen takticky vyznam —
Vladislav vybira kontejnery v centru, ob¢as mu ,sam od sebe nékdo néco da”
u kostela na namésti —, ale také obsahuji konkrétni mista, kde se potkava se svymi
nejblizsimi zndmymi, a zaroven jsou emociondlné podbarvena, napiiklad pro-
stfednictvim odkazt ¢i vzpominek na minulost, ze kterych mé radost nebo jinou
pozitivni emoci. Fotografie a rozhovor nad nimi pak umoziujf tyto emoce, kaz-
dodenné zaZivané, ale tézko sdélitelné a Casto pfehliZzené, zvyznamnit.

V kontrastu s estetickymi prostory ptisobi na nékterych nami ziskanych fo-
tografiich zobrazovany nepofddek — , bordel” a odpad (n = 18), ktery mtize mit
nékolik aspektti. Na jedné strané je jednou z nejvice stereotypizujicich pfedstav,
které se s lidmi bez domova poji — tedy to, Ze Ziji ve $piné, zapdchaji, pfebiraji se
v odpadcich. Na druhou stranu ale zobrazovany nepofadek vétsinou poukazoval
na ,bordel toho druhého”. V nékterych p¥ipadech se autorti a autorek fotografif
tento neporadek néjak osobné dotykal a byl jim nepfijemny, to kdyz omezoval
napf. jejich osobni hygienu. V nékterych pfipadech pak mél humorny nebo es-
teticky nddech. Obecné pfedstavy o tom, Ze si lidé bez domova p#ili§ nepotrpi
na hygienu a nevadi jim Zit ve $piné, fotografie, které jsme obdrzely, tedy spise
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Obrazek 1. Sada Vladislava
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zpochybriovaly. Zejména u Zen se potfeba osobni hygieny a cistoty ukazovala
jako vyznamnad, rovnéz v souvislosti s tim, aby na nich nebylo poznat, Ze jsou bez
domova [Casey, Goudie, Reeve 2008].

Takovy pristup reprezentuje pravé sada fotografii Luky z Prahy (Obra-
zek 2). Na fotografiich opét neni zobrazeny pohyb, nicméné celd sada predstavuje
cestu méstem. S ohledem na fotografovana témata — vyhledy, portréty ptitelkyné,
pamétihodnosti, ale i okamzité zdbéry na nijak zajimavé prostory — ptisobi jako
dokumentace ,vyletu”, pohybu méstem. JiZ tento prvni dojem, navozeny sadou
fotografii jako celkem, odkazuje ke skute¢nosti, Ze pohyb po mésté na ni zachyce-
ny neni otdzkou existenéni nutnosti, ale ma spise taktickou povahu.

Vystoupily jsme na Jindfi$sky a $ly jsme na Senovdzny namésti a tam jsme nafotily
ten park. A tam jsme sedély dvé hodiny pomalu [...] tenhle je kousek odtud, to je
nddhernej velkej ¢istej park, tam jsme sedély. Tam si vZzdycky chodime sedat. (Luka,
Praha, 29.7. 2015)

Jednotlivé fotografie je mozné lokalizovat a rekonstruovat tak cestu méstem z Ho-
leSovic podél Vltavy do parku Lannova, odtud k toéné tramvaji v Hloubétiné
a poté zpét do centra na Senovazné a Palackého ndmésti. Prostory prochazent,
ony pohledy na odvrdcenou stranu mésta a vagni terén u feky, jsou proloZzeny
parky — misty, kde se nase respondentka se svou pfitelkyni zastavi a travi cas.
Prochdzeni méstem i pobyvani na konkrétnich mistech — v parcich — ma opét
svou afektivni rovinu. Pohyb pfedstavuje smysluplné (a pifjemné) naplnéni a za-
roven zabiti ¢asu, kterého je piebytek. Pohyb je takticky i afektivni zaroveri.

I'kdyZz mam bydleni, tak jsem furt stejné takhle, chodim ven. ProtoZe ¢lovék zase aby
mél stereotyp a nékde sedél jako néjaka véc uskladnéna, to taky neni dobry. Nema
to svy soukromy uplIny a na pokoji bejt se mu furt nechce, mezi ¢tyfma sténama.
Tak jdu s ni [pFitelkyni — pozn. autorti] ven a takhle celej den chodime. (Luka, Praha,
29.7.2015)

Na rozdil od sady Vladislava tato sada zobrazuje nejen prostory odpovidajici
dominantni estetice a pfedstavé mésta (park, zdhony, sochy), ale také prostory,
jez jsou soucasti ,odvracené” strany meésta. V ramci sady se tak buduje kontrast
mezi ,,popfedim” mésta s upravenymi zahony parku a sochami a jeho , pozadim”
reprezentovanym skrze pohledy na zeleni podél koleji a to¢nu tramvaji, dopravu
na mosté, a hlavné feku a jeji vagni okoli. Zatimco Vladislavova sada svym zamé-
fenim muize plisobit jako jakdsi dokumentace méstskych pamétihodnosti, sada
Luky spolu s pamétihodnostmi dokumentuje i dalsi prostory, které jsou soucésti
kazdodennosti Zivota bez domova, a ptlisobi jako svym zptisobem dokumentace
cesty méstem prozivanym ¢lovékem bez domova (a prace):

... vesmés takhle Zijeme kazdej den. J4 se takhle jdu projit, mam ty konicky, p¥eby-
vame venku, nékam jdeme, jdeme na né&jaky ty akce, ktery jsou v 1été. Kdyz jsou
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tteba prohlidky muzea, muzejni noc byla nebo letni kino zadarmo. Takovyhle véci.
Nebo néjaky ty vystavy, nebo zrovna ty seminafe vo nécem. [...] Clovék se vodrea-
guje a prijde na lepsi myslenky a vSechno je lepsi. (Luka, Praha, 29. 7. 2015)

V podobném duchu se nesl i set Jana, gay prostituta nocujictho na ulici, pro béz-
né oko zcela neviditelného. Jeho set zahrnoval rovnéz prostory , pozadi” mésta.
Zakouti prazskych nadrazi, kde dochdzi k pfipravé a injekéni aplikaci drogy, né-
v§tévy znamych a pfatel v rtiznych noclezistich, ale i nocovani na byt¢, kde pro-
béhla schiizka odloucenych partnert (Jantv partner pracuje jako gay prostitut
v Némecku). Skryti a béZnym okem téZzko rozeznatelni muzi a Zeny bez domova
totiz obecné nabizeji velmi netradi¢ni pohled na mésto, pohled, ktery zahrnuje
mnoho skrytych zdkouti, nesouci velmi ¢asto nekonvenéni vyznamy, ale mnohdy
zcela bézné emoce (napf. radost ¢i diivéra).

V ramci fotografickych sad tak velmi ¢asto miizeme vidét propojeni hlav-
nich i marginalnich prostor [srov. Snow, Mulcahy 2001], vefejného i privatniho
prostoru, jako soucasti kazdodenniho zitého mésta osob bez domova, které je
méstem taktického pohybu a prostfednictvim pohybu ziskdva nejen urcitou vy-
znamovou, ale i afektivni rovinu.

~Mista jsou nepodstatny, fotil jsem lidi”: vyznam socidlnich vazeb
a/pti vytvatreni mist

Pfiblizné tfetina vSech fotografii obsahovala néjakou osobu. Lidé tak byli viibec
nejfrekventovanéjsim tématem fotografii. Nejcastéji se jednd o rtizné pratele ¢i
znamé. Domnivame se, Ze relativné vysoky pocet fotografii s tématem osob ale
neznamena to, Ze by mély osoby bez domova vice nebo méné socidlnich vazeb.
Mnohem pravdépodobnéji to znaci, Ze jsou tyto osoby pro fotografujictho v pro-
stfedi ulice sociokulturné specificky a zdroven riznymi zptisoby vyznamni.

Dveé rozdilné polohy téhoz ilustruji jizZ pfedstaveny set Luky a Michala (Ob-
razek 3). V kontrastu se sadou Michala, kterd obsahuje zejména fotografie lidi,
sada Luky ukazuje rozdilné propojeni kazdodennosti a méstskych prostor, které
vychézi i z jiného nastaveni socidlnich ¢i osobnich vazeb. Kromé dvou portrétt
pritelkyné sada neobsahuje fotografie jinych lidi. Odkazuje tak k osobnimu pfa-
telstvi, ale i k osamocenosti ve dvou ve mésté na strané Luky. V porovnani k jeji
sadé odkazuje ta Michalova k jeho vétsi sociabilité. Zaroveri se zde objevuji nejen
odlisné strategie fotografovani, ale také téma genderové podminénosti konkrét-
nich praktik kazdodennosti bezdomovectvi. Zeny bez domova maji obecné men-
81 socidlni sité, zdroveni jejich sociabilita funguje jinym zptisobem, nevytvareji
napiiklad skupinky, které by si pro sebe zabiraly mista ve vefejném prostoru.
Jejich bezdomovectvi, jak ukazuje pfiklad Luky, je méné vidét, coz je mimo jiné
podminéno i pocitem (ne)bezpeci ve vefejném prostoru. Michalova sada naopak
ukazuje dynamické praktikovani/performovani spolecenskych vazeb, které se
neskryvd na odvracené strané mésta, ale které je vice tak fikajic ,na o¢ich”.
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Socidlni vazby hraji dileZitou roli i pfi tvorbé a zaZivani mist. U (starSich)
osob, které Ziji v koloniich (at jiZ ve stanech ¢i pod mostem), se jejich den, tak jak
ukazovaly fotografie, mnohem castéji odehraval v bezprostfedni blizkosti mista,
kde ziji. Néktefi obyvatelé na takovém misté Ziji dlouhodobé, mnohdy i nékolik
let, a misto svého Zivota si subjektivné zkraslili tak, aby se v ném citili dobfe, jako
napiiklad jeden z nasich respondentti zijici pod mostem v Praze (Obrazek 4).

Tohlecto je u mé, takhle to mam uvnitf, tady to jsou Suplicky, tady rtizny sklenicky,
tady Jezisek.” (Vaclav, Praha, 29. 7. 2015)

V tomto pfipadé maji prostory bezdomovecké kolonie, spiSe nez ubytovny, cha-
rakter mista, které pIni funkci domova, véetné vytvofenych socidlnich vazeb ke
svym ,sousedtim”. Socidlni vazby jsou tak vzdy nedilnou soucasti mist, ktera lidi
bez domova v rliznych ¢astech vefejného, ale i privatniho prostoru vytvari.
Diilezitost socidlnich vazeb v kontextu mista se odviji od pocitované blizkos-
ti danych osob a trvalosti a typu mista. Star$i muZi a Zeny bez domova kladou vét-
$1 diiraz na materialitu mist, tato mista jsou vice permanentni a jejich vazby jsou
tak méné dtlezité. Mladsi jsou naopak mnohem vice mobilni [srov. Jackson 2012],
vyskytuji se tak vice na mistech, kterd jsou spiSe docasn4, resp. prechodna [Vasat
2012: 272], a i jejich fotografie se spiSe nez na materidlni nastaveni jednotlivych
prostor (pfibytky, vyzdoba apod.) zaméfuji pravé na socidlni vztahy a reprezentu-
ji socidlni dynamiku. Vazby jsou pro mladsi bezdomovce mnohem vice dilezité,
protoZze mista jsou tam, kde jsou kamaradi. V zachycenych skupinovych fotogra-
tiich je také mozné vidét i jednotlivé kvazidomdcnosti [Vasat 2013], tedy skupinky
jedincti, kteti spolu sdili piibytek, nej¢astéji néjaky squat. V tomto kontextu proto
muiiZeme tyto vztahy viditelné ve vefejném prostoru, resp. v ramci jednotlivych
mist, chdpat jako manifestaci specificky zakouseného domova, jeho prostupnos-
ti a multiskalarity — tedy zptsobu, jak se z konkrétniho mista pfebyvani, napt.
squattu, prolind do dal$ich mist ve mésté a mésta jako celku [Blunt, Dowling 2006].
Pfikladem dtirazu na socidlni vazby a jejich vztah k prostoru je praveé Micha-
lova sada. Tato sada sestdva ze zdbéra pofizenych na nékolika mistech ve mésté,
ktera vSak (napfiklad na rozdil od Vladislava) nejsou samostatnym tematickym
namétem, ale funguji pouze jako pozadi ¢i jevisté pro skupinovou akci a obecné
pobyt ve skupiné v méstském prostoru charakteristicky uréitou skupinovou dyna-
mikou, kterd se nejvice projevuje v rliznych legrackach, emotivnich gestech apod.
Fotografie jako takové predstavuji zejména pohledy na skupinku bezdomovct
zpovzdali, a to v momentech néjaké ¢innosti i v momentech ,mezi” ¢innostmi,
portréty ¢i pohledy na jednotlivee a dvojice, pfipadné fotografie psti, souputniki
jednotlivych ¢lent skupiny. Tim fotografie v dané sadé odhaluji nékolik dutlezi-
tych tematickych oblasti tykajicich se emocionality na ulici, kterd je v tomto p¥ipa-
dé vysoce skupinovd, zamérné az groteskni a je podbarvend specifickou skupino-
vou dynamikou jedndni na ulici bez ohledu na fotografovani i s ohledem na néj.
Zaroven fotografie odhaluji multiplicitu vztahti — mezi jednotlivymi lidmi
v konkrétnich situacich, ale i mezi lidmi a psimi souputniky — a vazbu mezi té-
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mito vztahy a misty, resp. skupinové sdilenymi misty, ktera jsou ze své podstaty
heterotopicka a skupinou a jeji aktivitou jsou reinterpretovana. Prostor pfed hlav-
nim Plzeniskym nddrazim prestdva na fotografiich byt parkovistém a pffjezdem
k nadrazi, ale stdva se mistem intenzivni socidlni akce, mistem pro lidi na ulici
z této skupiny dilezitym, protoze, jak fika Michal, je to , jediné misto, kde se mii-
Zeme schézet, kde nés policajti nevyhazujou” (Michal, Plzen, 18. 8. 2015).

Fotografie, z nichz Michalova sada sestava, jsou v pribéhu dne vyfoceny
na rtznych mistech v Plzni, ale na rozdil od obou pfedchozich sad v ni nejde
o pohyb méstem, nereprezentuje prostory prochdzeni a mista zastaveni, ale ze-
jména o jednotlivé kamarddy a zndmé a skupinovou akci, kterd se na jednotlivych
mistech odehrava. Je to pravé skupinova akce (a dynamika), z niZ mista ziskavaji
afektivni ndboj (napfiklad pocit zndmosti a obezndmenosti ¢i pocit relativniho
bezpedi pred policif). Diky tomu paradoxné ale zaroven nejsou konkrétni mista
prilis podstatna, jak vysvita i z rozhovoru nad sadou fotografii, kdy Michal popi-
suje jednotlivé fotografie:

To je Petula. [Vyzkumnik: To je u Bigu, tohle?] Jo. To je Karel, Bubla. [Vyzkumnik:
A pro¢ jsi fotil to misto, u Bigu, to je dileZity né€jak?] Nefotil jsem to misto, fotil jsem
svy lidi, kamarady. Misto je mi ukradeny. To je Peta, to jsem ja s Bakem, asi u Bigu,
nevim kde... [Vyzkumnik: TakzZe ty jsi fotil hlavné kamarddy, ne mista...] Protoze
Ziju s nima, mista jsou nepodstatny. (Michal, Plzen, 18. 8. 2015)

Pravé skutecnost, Ze konkrétni mista se ustavuji na praseciku socidlni akce, kte-
ra se kaZzdodenné opakuje — at uZ jde o aktivity skupinky bezdomovcii-panka-
¢ u nddrazi v Plzni nebo prochazky dvou pfitelkyn Prahou —, a jednotlivych
prostor, vytvarii potencidl pro heterotopi¢nost, byt tfeba doc¢asnou, pro ono pfe-
pisovani vyznam i afektivniho rozméru konkrétnich ustavovanych mist. Jednot-
livé fotografie v Michalové sadé tak ukazuji konkrétni mista a aktivity, kterymi
jsou napliiovdna, a umoznuji je zahlédnout jako nesamozfejma, mnohoznacnad,
s vyznamem ¢i afektivni, pfipadné emociondIni rovinou reinterpretovanou pro-
stfednictvim kazdodennich aktivit a praxi. Zaroven fotografie vSech ¢tyt disku-
tovanych i ostatnich nami ziskanych sad ukazuji konkrétni materidlni i socialni
rozmér, ve kterém se toto reinterpretovani méstskych prostor lidmi bez domova
déje a ktery se lisi od toho, kde, jak a pro¢ dochézi k utvareni vyznamt mist lid-
mi, ktef{ tzv. bez domova nejsou.

Zaveér

Cilem tohoto textu bylo pomoci vizualni metody (metody volného fotografovani)
predstavit afektivni rozmér geografie kazdodenniho Zivota osob bez domova, tj.
konkrétné pohyb prostorem a vytvafeni heterotopickych mist. Na konkrétnim
ptikladu analyzy fotografii pofizenych muzi a Zenami Zijicimi v Praze a Plzni
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jsme chtéli zdroven poukazat na to, Ze metoda volného fotografovani neni jen
vhodnym néstrojem, jak ,dét hlas” marginalizovanym, ale zaroven Ze lze se zis-
kanymi fotografiemi dale pracovat jako s plnohodnotnymi vyzkumnymi daty.
Fotografie, které mély mapovat jeden den Zivota lidi bez domova, ndm pomohly
zjistit, jaky je jejich denni pohyb, jak vnimaji a pracuji s vefejnym prostorem ¢i
jakym aktivitdim se béhem dne vénuji. V nasich analyzach jsme se pak zaméfovali
na to, jaké motivy se nejcastéji na fotografiich objevuji a za jakym (komunikac-
nim) tcelem.

V odborné literatufe se velmi ¢asto setkdvame s tvrzenim, Ze osoby bez do-
mova jsou ve vefejném prostoru z diivodu, Ze jednoduse nemaji kam jit (vyko-
navat své aktivity) [Kawash 1998; Tousek 2013; Hejnal 2013b]. Tomuto argumen-
tu neodpovidajf nase zjisténi tykajici se pohybu v prostoru meésta. Mezi nejvice
fotografovana témata sice patfily riizné ¢asti vefejného prostoru, nicméné vyse
uvedenému argumentu odporuji zejména dvé skutecnosti: (1) do vefejného pro-
storu se stahujf i jedinci, ktefi nocuji ve formalizovanéjsich formach pfibytku, jako
jsou napt. ubytovny, ¢i dokonce byty [k tomu srov. Vasat 2014: 65], (2) respon-
denti fotili (a vyskytovali se) i v privatnich a polovefejnych prostorech. Zaroven
aktivné pracovali s vlastni situovanosti a fotografické sady tuto situovanost re-
flektuji a komentuji. To odkazuje ke skutecnosti, Ze lidé bez domova pfi pohybu
vefejnym prostorem mésta uzivaji takticky, a nikoli z pouhé nutnosti [Kawash
1998; Tousek 2013; Hejnal 2013]. Orientace na vefejny prostor umoziuje skute¢né
praktikovat riiznorodé ekonomické aktivity [Vasat 2014], ale dtilezitou tlohu zde
hraje také afektivni stranka pohybu vefejnym méstskym prostorem. Ulice, parky,
sochy, to vSe méa silny emociondlni ndboj, ktery je lidmi bez domova zdmérné
vyhleddvan. Pohyb kazdodennim Zitym méstem osob bez domova ma tak nejen
urcitou vyznamovou/taktickou, ale i afektivni rovinu. A je to pravé poukaz na
afektivni stranku bezdomovectvi jako kazdodenni prostorové zkusenosti, ktery
¢eskym studifm vénovanym bezdomovectvi chybi. Bez poukazu na tuto rovinu,
kterou fotografie a ndsledné analyzy (a rozhovory) odhaluji, domnivdme se, neni
mozné plné popsat a ndsledné pochopit ,,mésto bezdomovectvi”, protoZe mést-
sky prostor se odborné (re)prezentuje jako kulisy, a nikoli jako smysluplny, emo-
cemi a dojmy spoluutvafeny prostor.

Dle fady vyzkumi je defini¢nim znakem bezdomovectvi socidlni izolace,
resp. socidlni dezafiliace [Bahr 1973; Shlay, Rossi 1992]. S touto tezi rovnéZ zaji-
mavé rezonuji nase vysledky vypovidajici o vytvafeni heterotopickych mist. Lidé
byli pfekvapivé viibec nejvice fotografovanym tématem. Fotografie a nadsledné
rozhovory ndm také odhalily, Ze pro lidi bez domova jsou obecné velmi dtileZiti
pratelé a znami, resp. jejich kazdodenni vazby s témito lidmi. To ndm potvrzuje
tezi, Ze socidlni vazby, které osoby bez domova navazuji, plni v prosttedi ulice pa-
ralelné jak instrumentalni funkci (tj. materidlni vyhody), tak i funkci expresivni
[Snow, Anderson 1993; Vasat 2013]. Mohou sice postrddat konven¢ni (silné) vazby
v podobé rodiny - i kdyzZ ne vzdy, jak ukazuji nase fotografie —, existujici pfevazné
pratelské vazby je ale zdarné supluji [Wagner 1993; Ruddick 1996, Wright 1997].
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Sociélni vazby jsou totiz vzdy nedilnou soucésti mist, kterd osoby bez domova
v riznych ¢astech vefejného, ale i privatniho prostoru vytvaii. Ziskané sady ndm
také ukazuji uréitou riznorodost kazdodenni prostorové zkusenosti bezdomo-
vectvi. Ta je vyznamné podminiovand genderové a vékem. Star$i muZzi naptiklad
mnohem vice akcentovali materidlni rovinu mist, zatimco ti mladsi rovinu imagi-
nativni, resp. utvafenou a vyjadfovanou praveé prostfednictvim socidlnich vazeb.

JelikozZ metoda volného fotografovani je spiSe okrajovou zéleZitosti v ceské
védni praxi, rddi bychom se zde na chvili zamysleli nad jejimi pfinosy a limity
v kontextu naseho vyzkumu a témat, kterym jsme se vénovali. Domnivdme se,
Ze tato diskuse je dileZitou kontextualizaci nasich vysledkt. Jak jsme poukézali,
diilezitou soucésti metody je rozhovor nad vyslednymi fotografiemi, diky némuz
muiiZeme lépe pochopit, co je na fotografii zobrazeno, co se tam odehrava a jaky
to md vyznam. V tomto duchu nds zajimala i reflexe aktivity foceni jako takové.
Z rozhovorti, ale nejen z nich (napt. z pfedavani fotoaparati) vyplynulo, Ze par-
ticipace respondentti na vyzkumu byla jimi samotnymi ¢asto vniméana jako pozi-
tivni vytrZeni z jejich kaZdodennt reality, kterou mohli uchopit a zaZit odliSnym
zpusobem. Vystizné to vyjadfila jedna z respondentek z Plzné: ,méla jsem néjaké
zaméstnani, kratochvili” (Eliska, Plzen, 14. 9. 2015). Fotografovani se tak projevilo
jako pomérné silny motivaéni faktor. To mélo za nasledek — i pfes nase pocatecni
obavy — pomérné vysokou ndvratnost rozdanych fotoaparatti. K naplnéni poctu
28 respondentti jsme oslovili celkem 31 bezdomovcti, 14 z Prahy, 17 z Plzné. Ne-
vratily se ndm ovSem pouze dva fotoaparaty (jeden se vratil nevyfoceny zpét po
dvou tydnech).

Metoda volného fotografovani coby svého druhu nekonvenc¢ni social-
névédni technika se také ukdzala byt uzitecnym ndastrojem, jak se blize dostat
k nékterym tzv. skrytym bezdomovctim a zmapovat jejich kazdodennost. Skryti
a potencidlni bezdomovci patii na poli studia bezdomovectvi dlouhodobé k nej-
vice problematickym témattim vyzkumu. Rossi [1989] dokonce tvrdi, Ze skryté
bezdomovce je z definice nemozné studovat. Diky této metodé jsme ale ziskali
zajimavé informace napiiklad o kaZdodennim Zivoté gay prostitutd bez domo-
va ¢i dlouhodobych uZivateldt drog bez domova. Zatimco v pfimém rozhovoru
s vyzkumnikem je dileZité postupné vytvafeni vzajemné dtvéry k tomu, aby
respondent oteviené hovofil o svém Zivoté, v okamziku, kdy respondent ztistava
s fotoapardtem sam a vydava se do svého bézného Zivota, mtizeme lépe nahléd-
nout do mist, na kterd bychom se mnohdy obtiZzné dostavali [Johnsen, May, Cloke
2008; Oh 2012].

Nase zadani znélo vyfotit béZny den a mista, kde se nasi respondenti bézné
pohybuji. Nicméné na fotografiich se setkdme s urcitym typem mist — absentuji
napfiklad mista negativnich vyznamt, tedy mista, kterym se lidé bez domova vy-
hybaji, kde se boji apod. Z tohoto pohledu pfedstavuji vysledky metody volného
fotografovani jen vysek mésta bezdomovcti. Nicméné jde o vysek podstatny a za-
roven takovy, jaky ndm sami nasi respondenti chtéli ukdzat, protoze jsme jim pfe-
nechali zna¢nou miru zodpovédnosti (moci) za reprezentaci jejich kazdodennosti.
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Na samotny zavér je tfeba zminit, Ze fotografie nejsou nikdy nevinné. Vzdy
produkujt specifické efekty [Rose 2001: 32] — emociondlni, ale i mocenské —, ko-
munikuji urcitd sdéleni o sobé ¢i celé skupiné, jiz jsou jejich autofi a autorky ¢leny.
V tomto smyslu nabizeji mnohovrstevnaty a zaroven velmi osobni vhled do kaz-
dodenni prostorové zkusenosti bezdomovectvi, coz je tfeba si s kazdym krokem
analyzy a interpretace stdle pfipominat [srov. Johnsen, May, Cloke 2008].

PETR VASAT, vzdéldnim socidlni antropolog, je vizkumnym pracovnikem v oddélent Lo-
kdlni a regiondlni studia Sociologického tistavu AV CR, v.v.i., a odbornym asistentem ka-
tedry sociologie Univerzity Hradec Krdlové. Vénuje se tématiim urbdnnich studi, prede-
vsim problematice bezdomovectvi. Na obecné iirovni se zabyjvd studiem prostoru a casu,
post-socialistickijm méstem a persondlnimi sitémi. V soucasné dobé vede komparationi
projekt zkoumajici podminky bezdomovectvi v kontextu postsocialistického mésta (http://
hobohemia.eu/).

Petr GiBas vystudoval geografii mésta na University College London, doktordt z antro-
pologie ziskal na Fakulté humanitnich studii Univerzity Karlovy. V soucasnosti pracuje
jako vyzkumnik oddélent Socioekonomie bydleni Sociologického tistavu AV CR, v.v.i. Jeho
odbornym zdjmem je studium domova a vztah mezi domovem a bydlenim, problematika
krajiny s diirazem poloZenym na krajiny hybridni, jako naptiklad industridlni krajina
v postindustridlnich Cechdch, krajiny méstského rozpadu nebo zahradni kolonie v pro-
stredi velkomésta.

MARKETA POLAKOVA ziskala doktordt z kulturologie na Filozofické fakulté Univerzity Kar-
lovy, piisobi v oddélent Lokdlni a regiondlni studia Sociologického iistavu AV CR, v.v.i.
Zameétuje se na problematiku genderu a kultury, prostorovijch vzorcil volebniho chovdni,
na socidlni a instituciondlni podminénost rozvoje kultury a uchovdni kulturniho dédictot
v regionech. V soucasnosti se zabyjvd vijzkumem bezdomovectvi, v némz se zaméfuje ze-
jména na specifické problémy Zen bez domova.

Literatura

Amin, A., N. Thrift. 2017. Seeing Like a City. Cambridge: Polity Press.

Anderson, B. 2017. , Affect.” Pp. 19-29 in M. Jayne, K. Ward (eds.). Urban Theory:
New Critical Perspectives. New York: Routlegde,
https://doi.org/10.1002 /9781118786352.wbieg0763.

Augé, M. 1995. Non-Places: Introduction to an Anthropology of Supermodernity. London:
Verso.

Bahr, H. M. 1973. Skid Row: Introduction to Disaffiliation. New York: Oxford University
Press.

Bandit, R. 2016. Nadéje je na druhém brehu: Zivoty prazskych Zen bez domova. Olomouc:
Broken Books.

560



P. Vasit, P. Gibas, M. Poldkovd: Mezi taktikou a afektem, ne-mistem a mistem

Banks, M., D. Zeitlyn. 2015. Visual Methods in Social Research. London: Sage.

Blunt, A., R. Dowling 2006. Home. London/New York: Routledge.

Bredesen, J. A., M. S. Stevens. 2013. , Using Photovoice Methodology to Give Voice
to the Health Care Needs of Homeless Families.” American International Journal
of Contemporary Research 3 (3): 1-12.

Bolger, R. M. 1996. ,Doubling-up: A Strategy of Urban Reciprocity to Avoid
Homelessness in Detroit.” Pp. 35-50 in A. L. Dahavenon (ed.). There’s No Place Like
Home: Anthropological Perspectives on Housing and Homelessness in the United States.
Westport, Connecticut: Bergin and Harvey.

Bukowski, K., S. Buetow. 2011. ,,Making the Invisible Visible: A Photovoice Exploration
of Homeless Women’s Health and Lives in Central Auckland.” Social Science
& Medicine 72 (5): 739-746, https: //doi.org/10.1016 /j.socscimed.2010.11.029.

Burzova, P, T. Hirt, L. Luptak. 2015. Vizudlni antropologie: Klicové studie a texty. Plzen:
Zapadoceska univerzita v Plzni.

Butchinski, C. 2007. ,Identities of Rough Sleepers in Oxford.” Pp. 10-26 in M. Seal (ed.).
Understanding and Responding to Homeless Experiences, Identities and Cultures. Plymouth:
Russell House Publishing.

Cabassa, L. ]., A. Nicasio, R. Whitley. 2013. , Picturing Recovery: A Photovoice
Exploration of Recovery Dimensions among People with Serious Mental Illness.”
Psychiatric Services (Washington, D.C.) 64 (9): 837-842,
https://doi.org/10.1176 / appi.ps.201200503.

Carlson, E. D., J. Engebretson, R. M. Chamberlain. 2006. ,Photovoice as a Social Process
of Critical Consciousness.” Qualitative Health Research 16 (6): 836-852,
https://doi.org/10.1177 /1049732306287525.

Casey, R., R. Goudie, K. Reeve. 2008. ,, Homeless Women in Public Spaces: Strategies of
Resistance.” Housing Studies 23 (6): 899-916,
https://doi.org/10.1080/02673030802416627.

Castleden, H., T. Garvin. 2008. ,Modifying Photovoice for Community-Based
Participatory Indigenous Research.” Social Science & Medicine 66 (6): 1393-1405,
https://doi.org/10.1016 /j.socscimed.2007.11.030.

Catalani, C., M. Minkler. 2010. ,,Photovoice: A Review of the Literature in Health and
Public Health.” Health Education & Behavior 37 (3): 424-451,
https://doi.org/10.1177/1090198109342084.

Certeau, M. de. 1988. The Practice of Evereyday Life. London: University of California Press.

Clocke, P, . May, S. Johnsen. 2008. , Performativity and Affect in the Homeless City.”
Environment and Planning D: Society and Space 26: 241-263,
https://doi.org/10.1068 / d84j.

Daya, S., N. Wilkins. 2012. ,The Body, the Shelter, and the Shebben: An Affective
Geography of Homelessness in South Africa.” Cultural Geographies (20): 357-378.

Del Casino, V., C. L. Jocoy. 2008. ,,Neoliberal Subjectivities, the ‘New” Homelessness,
and Struggles of /in the City.” Antipode 40 (2):192-199,
https://doi.org/10.1111/j.1467-8330.2008.00583.x.

(;resswell, T. 2004. Place: A Short Introduction. Oxford: Blackwell Publishing. 5

Cenék, D., T. Porybna (eds.). 2011. Vizudlni antropologie: Kultura Zitd a vidénd. Cerveny
Kostelec: Pavel Mervart.

DeVerteuil, G., ]. May, J. von Mahs. 2009. ,,Complexity Not Collapse: Recasting the
Geographies of Homelessness in a ‘Punitive” Age.” Progress in Human Geography
33 (5): 646-666, https: //doi.org/10.1177 /0309132508104995.

, Digitales Forum Mittel- und Osteuropa.” 2015. Pilsna Digitalis [online]. Die Beauftragte
der Bundesregierung fiir Kultur und Medien [cit. 22. 12. 2015]. Dostupné z:
http: //www.pilsna-digitalis.eu/?lang=cs%C2%A0je.

561



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2017, Vol. 53, No. 4

Gibas, P. 2010. ,,Globalised Aestheticisation of Urban Decay.” Pp. 155-161 in P. Macha,

V. Kopecek (eds.). Beyond Globalisation: Exploring the Limits of Globalisation in the
Regional Context. Ostrava: University of Ostrava.

Gibas, P. 2013. ,Lidé ve mésté uhli a oceli: Vizualni analyza pi¥ikladného socialistického
mésta.” Cesky lid 100 (3): 341-360.

Gibas, P. 2017. ,,Domov jako konceptudlni rdmec, téma i vyzkumny terén: vyvoj
i soucasna podoba studii domova.” Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review
53 (2): 241-268, https://doi.org/10.13060/00380288.2017.53.2.315.

Goffman, E. 1999. Vsichni hrajeme divadlo. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON).

Harper, D. 2002. , Talking about Pictures: A Case for Photo Elicitation.” Visual Studies
17 (1): 13-26, https://doi.org/10.1080/14725860220137345.

Hasmandova, K. 2008. ,Metoda photovoice a moZnosti jejtho vyuziti.” Bakalai'ska prace.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Pedagogickd fakulta.

Hejnal, O. 2013a. ,Hilton jako ,fekalni dvtir: Socioprostorové aspekty bezdomovectvi.”
Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 49 (2): 241-267.

Hejnal, O. 2013b. ,,Anachoricky bezdomovec: Purikace a transgrese vefejného prostoru.”
Ceskyj lid 100 (4): 449—467.

Hejnal, O. 2014. ,, Nase ruiny jsou nasim domovem’: Bezdomovci, domov a socialni
organizace.” Socidlni studia 11 (4): 33—49.

Hergenrather, K. C,, S. D. Rhodes, C. A. Cowan, G. Bardhoshi, S. Pula. 2009. ,,Photovoice
as Community-Based Participatory Research: A Qualitative Review.” American Journal
of Health Behavior 33 (6): 686—-698, https: //doi.org/10.5993/ AJHB.33.6.6.

Heywood, I., B. Sandywell (eds.). 1999. Interpreting Visual Culture: Explorations in the
Hermeneutics of Vision. London: Routledge.

Hradecky, I. a kol. 2007. Definice a typologie bezdomouvstvi. Zprdva o realizaci aktivity ¢. 1
projektu Strategie inkluze bezdomovcii v CR. Praha: Nadéje o.s.

Jackson, E. 2012. ,Fixed in Mobility: Young Homeless People and the City.” International
Journal of Urban and Regional Research 6 (4): 725-741,
https://doi.org/10.1111/j.1468-2427.2012.01124.x.

Jenks, C. (ed.). 1995. Visual Culture. London: Routledge,
https://doi.org/10.4324/9780203426449.

Johnsen, S., ]. May, P. Cloke. 2008. Imag(in)ing ‘Homeless Places”: Using
A-tophotography to (Re)examine the Geographies of Homelessness.” Area (40) 2:
194-207, https: //doi.org/10.1111/}.1475-4762.2008.00801.x.

Kawash, S. 1998. , The Homeless Body.” Public Culture 10 (2): 319-339,
http://dx.doi.org/10.1215/08992363-10-2-319.

Kubalova, K. 2014. ,Vliv socidlniho prostfedi ditéte na jeho pfechod z prvniho stupné
zdkladn{ 8koly na stupeni druhy — pffpadova studie.” Diplomova préce. Ceské
Budéjovice: Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, Pedagogicka fakulta.

Lancione, M. 2013. ,Homeless People and the City of Abstract Machines: Assemblage
Thinking and the Performative Approach to Homelessness.” Area 45 (3): 358-364,
https://doi.org/10.1111/area.12045.

Lefebvre, H. 2002. The Production of Space. Oxford: Blackwell Publishing.

Lombard, M. 2013. ,, Using Auto-photography to Understand Place: Reflection from
Research in Urban Informal Settlements in Mexico.” Area 45 (1): 23-32,
https://doi.org/10.1111/j.1475-4762.2012.01115 .

May, J. 2000. ,,Of Nomads and Vagrants: Single Homelessness and Narratives of Home as
Place.” Environment and Planning D: Society and Space 18: 737-759.

McIntyre, A. 2003. ,,Through the Eyes of Women: Photovoice and Participatory Research
as Tools for Reimagining Place.” Gender, Place and Culture: A Journal of Feminist
Geography 10 (1): 47-66, https: // doi.org/10.1080/0966369032000052658.

562



P. Vasit, P. Gibas, M. Poldkovd: Mezi taktikou a afektem, ne-mistem a mistem

Myers, ]. 2010. Moving Methods: Constructig Emotionally Poignant Geographies of HIV
in Aucklad, New Zeland.” Area 42 (3): 328-338,
http://dx.doi.org/10.1111/§.1475-4762.2009.00927.x.

,+MyLondon: A Different Perspective.” 2015. Café art [online]. [cit 30. 12. 2015]. Dostupné
z: http: // cafeart.org.uk/ cafe-art-calendar/my-london-a-different-perspective-on-the-
city/.

Patterson, M. E., D. R. Williams. 2002. Collecting and Analysing Qualitative Data:
Hermeneutic Principles, Methods and Case Examples (Advances in Tourism Applications
Series). Champaign, IL: Sagamore Publishing.

Oh, S. 2012. ,,Photofriend: Creating Visual Ethnography with Refugee Children.” Area
44 (3): 282-288, http://dx.doi.org/10.1111/j.1475-4762.2012.01111.x.

Petran, T. 2011. Ecce Homo: Esej O Vizudlni Antropologii. Pardubice: Univerzita
Pardubice.

Pink, S. 2007. Doing Visual Ethnography: Images, Media and Representation in Research.
London: Sage, https://doi.org/10.4135/9780857025029.

Pink, S. 2009. Doing Sensory Ethnography. London: Sage,
https: //doi.org/10.4135/9781446249383.

Pink, S., A. I. Afonso, L. Kiirti (eds.). 2004. Working Images: Visual Research and
Representation in Ethnography. London: Routledge.

Pospéch, P. 2015. Od verejného prostoru k ndakupnim centriim: Svét cizincii a jeho regulace.
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON).

Princ, T. 2011. ,,Zity prostor déti z cikanské osady Pod Letanovskym mlynem.”
Bakalafska prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Fakulta humanitnich studii.

Rodman, M. C. 1992. ,, Empowering Place: Multilocality and Multivocality.” American
Anthropologist 94 (3): 640656, https: // doi.org/10.1525/aa.1992.94.3.02a00060.

Rose, G. 2001. Visual Methodologies: An Introduction to the Interpretation of Visual Materials.
London, California, New Delhi: SAGE.

Rossi, P. H. 1989. Down and Out in America. The Origins of Homelessness. Chicago:

The University of Chicago Press.

Rowe, S., J. Wolch. 1990. ,Social Network in Time and Space: Homeless Woman in Skid
Row, Los Angeles.” Annals of the Association of American Geographers 80 (2): 184-204,
http://dx.doi.org/10.1111/j.1467-8306.1990.tb00287.x.

Ruddick, S. M. 1996. Young and Homeless in Hollywood. Mapping Social Identities. New York:
Routledge.

Shari, D., N. Wilkins. 2012. ,,The Body, the Shelter, and the Shebeen: An Affective
Geography of Homelessness in South Africa.” Area 20 (3): 357-378,
http://dx.doi.org/10.1177 / 1474474012469886.

Sheehan, R. 2010. ,,I'm Protective of this Yard”: Long-term Homeless Persons’
Construction of Home Place and Workplace in a Historical Public Space.” Social
& Cultural Geography 11 (6): 539-558,
https://doi.org/10.1080/14649365.2010.497912.

Sheller, M., J. Urry. 2003. ,,Mobile Transformations of ‘Public’ and ‘Private” Life.” Theory,
Culture & Society 20 (3): 107-125, https://doi.org/10.1177 /02632764030203007.

Shlay A. B., P. H. Rossi. 1992. ,Social Science Research and Contemporary Studies of
Homelessness.” Annual Review of Sociology 18: 129-160,
https://doi.org/10.1146 /annurev.s0.18.080192.001021.

Snow, D. A., L. Anderson. 1993. Down on Thein Luck. A Study of Homeless Street People.
Berkley: University of California Press.

Snow, D. A., M. Mulcahy. 2001. ,,Space, Politics, and the Survival Strategies of the
Homeless.” The American Behavioral Scientist 45 (1): 149-169,
https://doi.org/10.1177 /00027640121956962.

563



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2017, Vol. 53, No. 4

Strack, R. W., C. Magill, K. McDonagh. 2004. ,Engaging Youth through Photovoice.”
Health Promotion Practice 5 (1): 49-58, https://doi.org/10.1177 /1524839903258015.

Strong, M., L. Wilder (eds.). 2009. Viewpoints: Visual Anthropologists at Work. Austin:
University of Texas Press.

Svétlik, R. 2013. ,Vyzkum percepce krajiny za pouZiti vizudlnich metod.” Bakaldtska
prace. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, Filozoficka fakulta. 5

Svétlik, R., K. Pauknerova. 2013. , Détsky svét v zapadlé vesnici na konci Cech.”

Pp. 155-164 in B. Soukupovd, H. Noskovd, P. Bednaftik (eds.). Pamét — ndrod — mensiny
— marginalizace — identity I, Urbdnni studie, sv. 6. Praha: Univerzita Karlova v Praze,

. Fakulta humanitnich studii.

Slesingerova, E., B. N. Jaworsky (eds.). 2015 , Monotematické ¢islo Visual Studies/
Encounter Imagination.” Socidlni studia 12 (1).

Tonnelat, S. 2010. ,,The Sociology of Urban Public Spaces.” Pp. 1-10 in Hongyang Wang
(ed.). Territorial Evolution and Planning Solution: Experiences from China and France. Paris:
Atlantis Press.

Tousek, L. 2013. , Prostor, transgrese a bezdomovectvi.”

Zapadoceska univerzita, Fakulta filosoficka.

Urbanni a regionalni laboratof. 2015. ,Zp¥istupnéni historickych prostorovych
a statistickych dat v prosttedi GIS.” Historickd data v GIS [online]. Urbanni a regionalni
laboratof [cit. 22. 12. 2015]. Dostupné z:
http: //www.historickygis.cz/cs/uvod-historicky-gis.

Vasat, P. 2012. ,,Mezi resistenci a adaptaci: KazZdodenni praxe tfidy nejchudsich.”
Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 48 (2): 247-282.

Vasét, P. 2013. ,,,Sme na jedny lodi”: Morédlka a ekonomika v prostiedi tfidy nejchudsich.”
Cesky lid 100 (4): 427-448.

Vasit, P. 2014. ,, Pfedev¢irem, nebo kdy to bylo?”: Temporalita t¥idy nejchudsich.”
Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 50 (1): 83-105,
https://doi.org/10.13060/00380288.2014.50.1.34.

Wagner, D. 1993. Checkeboard Square. Culture and Resistence in a Homeless Community.
Boulder: Westview Press.

Wang, C. C. 1999. ,,Photovoice: A Participatory Action Research Strategy Applied to
Women’s Health.” Journal of Women’s Health 8 (2): 185-192,
https://doi.org/10.1089 /jwh.1999.8.185.

Wang, C. C. 2003. , Using Photovoice as a Participatory Assessment and Issue Selection
Tool.” Pp. 179-196 in M. Minkler, N. Wallerstein (eds.). Community-based Participatory
Research for Health. San Francisco, CA: Jossey-Bass.

Wang, C. C, J. L. Cash, L. S. Powers. 2000. ,Who Knows the Streets as Well as the
Homeless? Promoting Personal and Community Action through Photovoice.” Health
Promotion Practice 1 (1): 81-89, https://doi.org/10.1177 /152483990000100113.

Wang, C. C., M. A. Burris. 1997. , Photovoice: Concept, Methodology, and Use for
Participatory Needs Assessment.” Health Education & Behavior 24 (3): 369-387,
https://doi.org/10.1177 /109019819702400309.

Wang, C. C,, S. Morrel-Samuels, P. M. Hutchison, L. Bell, R. M. Pestronk. 2004. , Flint
Photovoice: Community Building among Youths, Adults, and Policymakers.”
American Journal of Public Health 94 (6): 911-913,
https://doi.org/10.2105/ AJPH.94.6.911.

Wang, C. C., Wu Kun Yi, Zhan Wen Tao, K. Carovano. 1998. ,Photovoice as
a Participatory Health Promotion Strategy.” Health Promotion International 13 (1):
75-86, https://doi.org/10.1093 /heapro/13.1.75.

Wright, T. 1997. Out of Place. Homeless Mobilizations, Subcities, and Contested Landscapes.
New York: State University of New York.

Diserta¢ni prace. Plzeri:

564



